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LYIORIZON DE LA YPRIWMAUTE" DI L'E/EQUE DE I 1ONE
y) —
Joll. R, _ul:L. » 0P,

I1 est diovozsible de présenter on gueloues rages une guestion aussi complo=
ze: pussi vaste et aussi G¢zbattue dans les carc;es cecunéniques ocue - ;‘, la "pri-
mautd” de 1%4vequa de Ponme, I1 foub done nicessmirenent cemmmncer par . préciser LY
engle sous ie«__uel cn se propose de l'zborder et Iimiter le chomp de v:x.mom

Niayant pes 2 scruter 1f:zsj)ect bibligue du problime -~ . . ohjet &7

un autre repport — il rous narelt immortant, ar  teme d'ure studieuwse prise de con—

neiscence de 1'ensenble du dossier, de conirer notre rechexche sur un unicue prinds

£

Le point qu:. d'aillours, se trouve | | en congonanze gvec la ligne do force de

1'zzrammont sur 1fDucharistie et da 1'agreencnt sur le ministire. TL a'2git de ce oud

e
e

N e &_&Eu’n,{';;;w,g I'rorizon de 1'cEffice que la tradition ca hol,v."ue TONA N8 Wiitnsiviwda
., ° .
EL. YpriznantE® de 1'évique ds iones _
I~ La position de 1' ecrl1 e catholigue romaine

Pevi-8tre, en eifet, n’a~t-on pu3 assez Bouliz é comment dans gz conatitaticon

dezmatique Pastor setemus le prendier concile du Vetican dinnedd peur rohio casentizlle

c‘i place accordde zux cuccesssturs de Pierre sur le sivse rla Fome 10 somyice dn Tiu=
td, I1 2 “cmﬂ' ngi la fonction de la "primanid" @ noeud de deux donnds abtestés

par liferiture % e *ul «int 'mim" de L'évangile selon.Jean. (avec scs resonmcees dans
1la troditién ndo=-iestamentaize) et 1l'émarsence d'un episkond charyd par 1iRmrib do
ks e

garder le Peuple nouvesu dans la £idélité 2 1'mngileo Le texte y revient & nlusieura

reprises s : .

L'éternel pasisur et
salutaire de 1In TLea”“*_
en la maison du Dleun Viv.:mu. tous- 1
vnz gsule foi et d'unz anode ecinarits
pric som Pere non seul
de lour perile croirai
Pore sont wn (In 17:%90 ..;}p De nlze

sis dans le minade, comme lule-noe
nf o autil o A0t e gen

€ £& persoang in s du ndomant viaible 42 2t

to deudblu unitd (.Ii Z0Z0),
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kinsi, en gardant 1'wnitd et de communion et d'unre profession unique de

e¢ le Pontife romain (o Romano Pontifice fon commmionia guam eijusdon
fided vrolossicnig maditase) 1'Ezlise du Chrdist sersit un seul L."\Du*)e—"u scus
un seul pastaur (23 3020).

Tre Eternal Pastor and Bishop of cur souls, in order to
continue for all time the life-giving work of His Redemp-
tion, determined to build up the Hely Church, wherein,
as in the House of the living God, all who believe might
be united in the bord of one fxith and one charity.,  Where- | ‘ .
fore, before He eatered into His gIory, He prayed unto the '
Father, not for the Apostles only, but for those also who
throu'rh their preaching should come to believe in Him,
that all might be one cven as Fe the Son and the Father
are onel! As then He sent the Apostles whom He had
chosen to Himself from the world, as He Himself had been
sent by the Father : so He willed that there should ever be
pastors and teachers in His Church to the end of the world.
And in order that the Episcopzare also might be one 2ad un-
divided, and that by means of 2 closely united pricsthood
the multitude of the faithful might be kept secure in the |
oneness of faith and communion, He set Blessed Peter over
the rest of the Apostles, and fixed in him the abiding prin- | __ -
ciple of this twofold unity, and its visible foundntmn D5 I 3030)

So that the Church of Christ may be one flock under one supreme pastor

through the praservation of unity both of communion and ¢f profession of ’che
same faith with the Ronen Pontiff (DS 3080).

H. - ‘ Cps o .
ais le texte définitif a soin Ce rappeler, en y insiatantp que cette af=
firmation de la "primauté" de 1! evcoue de Rome doit “'ﬁ (‘ s vaste toile de fond.

C‘—ww qu'il appelle "l'antique et constante foi de 173 lise wniverselle® (cecundun =ne

ticuan ataus consimtem wndversalis Feclesise fidam, DS 3052), traduite dans les témc=

gnages Les "actes des-conciles.oecum$niques et des saints cancns (D3 3059), prouvss
par "l'usage perpétuel des ézlises”, oxprimée dans les ddclarations des conciles oocu—
ménicues Ysurtout ceux ol l'Oriit se rencontrait avec 1'0Occident dans 1'union de la
fod et de Ia chaxitdéd™ (18 3065)% vans un texte amssi officiel, ces rappels ne sonk pas
de pures clauses de style. 3,:.}. est regretteble que, trop fixde sur le probliae de 1°

infeillibilité pontificale, la thdologie "u'bseﬂueme At Wl«-b.u.. r.. : cetto seo-

,...._._-—-—"" ¢ At
N — ~ A . . .
ticn de Postor ac‘:cmmv; Le dycuaent coneilicire)ndglige, il ‘Esg vrai, de nettre ot ro-
e o
: ¥ NM,\I[&‘_;G_T,L_.”W i
lief les conditions “Mlesriinites de p.a "primeuté" (1).,—’&‘ ses auteurs = - on,-

doit, en,effet, reprocler.d! - abcr :i:ﬂJce probltme crucial aveec mcins d“mterﬁ

pmparﬁiom, {iﬂe sens doy nuance3d que dans le caz do 1'infaillibilitdé (2). MNais & lire
Sut .

les ddbats] A suwivre 1%évolution de la discussion on dscouvre que les obvjections oy 1oo

difficultés de la ninoritd n'ont pas 6t sens effet, ITefet discret, iénu, Qo..“e wna sore ¢

te do filirrone qu'on ne paut gudre décoler de prime ahorxd. Iffet qui néanmoinz ntest



Pas sans inmportance aujourd'hui,

En effet ~ et au cours des discuscions des hommes tels que Mgr Saiciklas (3), 3
patriarche melchite d'Antioche Crigoire Iuasef (4) ou Hgy Papp--oullagw. (5) évooub:
1'iapact occundnique do ce point - telle que posde, dans les coordonndes du uc szing

..

vrm et de 1'omickond vniversel, la question dz2 la "primautd" N2 S2 romne pas dlohor

*i

l'affiraation gu "pouvoir' du pave sur chague chrétien ou chague communautd
€ comrmmnion avec lui. Flle vorte d'abord, et essen tiellement, sux 1'équilibre de Aoz
dinensions de 1! rfo::.u:oo}x, e Vue du service plénier do 1 'Bglise et spécialenent de cow
unité, Faut-il préciser que nous entendons ici le teme &nickond dans le sens large qu
lui donne 1l'asrsament sur le ninistdre (no 9)% L'eoiskopt désigne alers la responsabil:
t8 confide par 1'Esprit } cex vaing ninistres - dviques (enigkonei), pPresbytres, diacxe:
= & vue du maintien dz 1'Exlise entibra dens 1a £idélits % 1a foi apostoligue ot de 1°
incarnation do cello~ci dens 1'4 aujourd'hui, ,?'offlcu de la "primants* dq 1'évique de
Rone na peut se comprendre que dans leg permectlves de cet evni Jccnb 'tou't entier relas
Veaste
tif au service du Peu*ale de Dieu, Mfm Jmﬂla( champ de 1tewis xcna,_cet 0ffice vise plu
imédiatenent 1a dimenpion universelle da la koindnia, 1a catholicité du uk s3ns Fuiexend
e s i e et
- ML%W . -

?-:L:.n.- o 1aﬁ§:’c_:3_:r,ci‘té des erpressions et des incarnations da & foi,

Sous 1'influence de la minorits (et sans nul doute dans le désir @e raspecs
ter"l tusage perpétuel des éslizes™ tout |utant que les saints canons et ley concilos oo

cuméniquea“”surtout ceux ol 190xient 38 rencontrait avee 1'0ccident dang 1'union de h

foi et ds 1a charitdw (DS 3085)) ta const itution Pastor astermg #pporte. d'aillours 1ma
précision,: La pctestny ordinaria o% innadiata, vems toiseona 1is',r;:u'e::llca lio & iz “pria

. L:h.t-el*e
mautd® do .'i.] év3qus de popms pe fc.lt}nullenent obstacle & la not Doiestas ordin naria of i-me-

"~
diota, G")l"‘GO*J""ZLBg rar laguelle lad autres evequaa "paissent e gouverment e vraid pas.

teurs che.cu,n lo troupoaud lui conrid" (S 2061)s Tout an contraire : la “prinantd ot
pouxr l'affémisaanen‘t, la défensa, 1a prrozotion du pouvoix épiscOpal 2

Co pcuvoir du Souvarain Pontife est 'i:Ollmcnt loz_n_ dg feire obatacla zu pop-
voir de juridiction Spiccopal ordinaire ot innédiat par lequol les éveauey déom
blis par 1'Espxit Saih: (Ac 20¢ 23) pour succéder sux Andiras paissent of pouve
hent mm vrais Uqutcu:s chacun le troupeau A Jui coniié gquiy; contraira ce d'wn
nier peuvoir eat atfimé, afformi of dérendu par le pastour Suprine et univem—
Sel, comme le dit Gi: goire le Crend ; Yacn homnsur est 1%honnoys dz 151158 uniea
verselley non honneur est 1, vicueur solide do mes Iréres (dang 1a dignitsi dpi o
copale); ce gui nthonore e véaitd ¢ Test lorsquid chacun on n B&000059 pasz 1fhore
neur qui lui revient', D3 30 2081} (5),



But so far is this power of the Supreme Pontiff from
being any prejudice to the ordinary 2nd immediate power
of episcopal jurisdiction, by which Bishoj PS5 \'mo have beecn -

set by the Ioly Ghost to succeed and hold the pl e of the
Apostles,t feed and govern, cach his own flock, as true
Pastors, that this theic episcopad authority is really asseried,
strengthened, and protected by the supreme anc A wniversal
Pastor; in accordeance with the words of St. Gregory the :
Great: <My honour s the honour of the whole Church.

My horour is the firm strength of my brethren, I am truly

honoured, \Vch the honour due to cach and all is not

withheld? £ > & 30 612 Y (&)
Faire anirement reviendrait & contrea;re un des grands principes traditiomnels que l:

. | .
entend respecter : Le pouvoir exercé par le sidge de Pierre doit Bire ad sedificationmm

non ad destrmciionsm Foclasziae (7)o

'\B-iM&:. M—D‘\U»‘;(i: W doant wan Aesi A&M{#t&’iw
Il fautb b:u_en recmnci ire que le texte corciliaizelpourreit &tre plus claiim, fra gl

sur wn sujet de cetto importanced - .err vouloir explicite des Peéres de la Députation da
la j:}oi dtéviter qu'on traitet des limites de la juridiction pontificale, en seablmmt
parfois prendre 2 la 1ég?3re o Aes objrctions sowlovdes (8), n @ gubre rore

£ gervicae.. Le spectro du gallicanisne s 'étent enful, nous res tona les noing vides.
Bertainayz Toas -U""dn ﬁemer Synoda do 1'ézlise catholigue romaiue, Caca au Adsir da

plus larges marges de crdativité inteme exprimé par plusieurs epldcona*'s, montrent que
oA WMMJ-' o \}nhggm‘, __l_\1
faute d'avoir en temns opportun a.nprofond:. 1a question «- H‘l squo) de 8’ eafernor
N W
en d Mo.xnc-.{’nm “on o ¢f . IEn particulier l'emploi des nimes termes - votestrg enisco-

palis, oxdinariz 3t inmedistz - pour gqualifier et le pouvoir de la papauté et celui de -
o aracioals 048 iy
1l'épiacopat local, eh . 'E'agl‘\aq{'ils ne cont pas en conflit laisse ltimpiession

aue s

each diocese ig subject to two powers with identical jurisdiction : episcopal,
immadizte and ordinary. +f tcken at their face velue, each enigscopal Pweedledes
ig duplicated by a papal Yreedledua; and as the padacy was sufficient in itoels,
here seemd no reasnn way redundancy notices should not he served on the cepiscom
pal Tweedledoes (9).

lie socnmas-nous pas face 2 la nuadr:).,ure du cercle?
Mais un texte conciliaire ne se comprend que ')lmmwla référence constente wux dis-

cuszsions qui le préparent, Bt il doit &ire lu avec le sms que Iui donnant ses rédacteurs.

Orltétucde du - dossicr do Vatican I . apporte un peu de la lunidre que nous il
sirerions 0 ~ trouver dong 103 textes votda, ©t ce peu de luzidre, fort appdcia-~
ble, poernet de mioux saisir "l'horizcn de la prinauil de l'éveque de Reme®s tous 6% o

lons essayer do 1z nmontrex.
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0 ' ontands Do Vote {.wuc_!&r

I1 est dfadord czplicitement affimé, au moment oX\ 'on précise officiellened

.

le sens du texte, o » que tout ce qui est &it do 1a "prineuts™ de ¥ ?Evhe
qus de Ro:xe no peut pas entrer en conflit avec ca que la Tradition de 17514 ise condidom
. . W 3
re comme d3 Jioit divin vwour 1t30i scopate Yool .. Cnon pes senleamt , ';L existance
e e f o
de ce demier maig "o . ffonctiors gui lui sont assiindes of ':*ﬁoumim qui lui sent

reconmus. La provlenation de la "primauté" doit done so comprendre % 1'intéricur dun cope
tenmu du donné traditionnel concemant 1'F‘PloCO"3ato Elle est limitde; jugde par calui-ci,
)
Et celui~ci tel que 1'ont congu "les conciles oecumdniques et leg saints canons®, 1% sur.
((EHNAL YV ’ )

tout, X "L0rient se rencontrait avec 1'Occident dens L'union de la foi et de la charitd
Car, comme le note le rapport final de dgr Yinelli, "nema sonus dicore potest aut papvan
aut conciliun ocecus senicum posse deshy B8uiere episcopatun cacterague Jura divina in Ecclosia
determinata" (19).

Or on détruirait la vérité de 12 fonction pastorale des evequec on re:."etuant )
un autre d'accomplir les tiches qui pricisdment l'incament, Et comment "affimmer, affer.
mir et défendre"(D3 3361) le pouveir e*nacopal i, concr’auement on le met dans 1'ombre?
La “primoutsd” de l'eveque de Rome a denc elle aussi des nomes : elle est mesurde par

)
teut ce qui deps 1'Eslise vient de la volontd de DlGU( Bt ¢’est, sans nul doute, dans ce

sens quéy tout au moins au moment du votc définitif, cn cengoit 1tarbiculation do la "no

testes ordinaria® du pave et de la ”aetestas crdinaria" de l’nw;que local, Dans les daux

cas le mot "ordinaire" 1;1'21 pas le mlme sens. Dans le cas du pape il dgnifie "adnerua
officio" , ctest-b~dire dorng avec le fonetion elle~hme et nen pas déldgué, D-ng le
a8 de 1'évoque locé.l, il siznifie "non pas seul gaent dans les cas extraordinaires”,
2k 'afo.ams . ivisa "un exercice quotidien, rolatif X toutes les nécessités et A tous

les cas se présentont habituellenent, ordinaira=nent, dans un diochbse® (12). Oncomne 1o

. . 1 - T g v 3 3 . .
renarquait en plein “oncile 1'éveque de Saint~3risuec, lgr David, "crdinaria est sang

Swmad, pontificis pe testas, @0 sonsu quod non s*t dslexata" neiz “non co senmm quod
J-
dioncas

Crdinaria oadem ac ab cndinacia m"ﬂﬂ’he csz2reorh poasit® (l))o Cfest biem doms catls

ligne que 10 5 Juillet 1870 i'zr Zinelli, 2u non ntas de lao Digutation de la fol, priciza .

ra L'utilisation du mot pour caractériser le pouvoir du vape @
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Omnes dicunt potestaten ordinariam quae alicui competit rationo mneris
< 14

delegatan quae non competii alicui ratione mneris sed noming slieriug
exercetur in guo 23% ordineria. Exnlicilo senzu vocabulorun, lis ui vido-
tur Deputationi, finita est, Nen potestas cuce surro io*tu.:r.;:;.ci tuibuitar
nonne est illo ratione muneris? Siest ratione auneris eat ordinawzia (14).

O

d Hy

Tous (les juristes et los docteurs en droit cenon) annellent oz iainoc e
pouvoir qui revient h quelgu'un en raimn de sa charge, d2ldznd caind qui
ne lui revient nas on raison. da sa charze mais autil exervée @i nom dhi
ausre chez gui il est Srdinaizo. Le sers des temaes stant ainsg c_m%c“-,a
la Députation de 2 I-.-'_.i pende aue le difiérsnd est clos, Car ie Scuverain
Pontife ne poss\,ds Das en raison de sa charee le pouvoir au'on Iui attri-
" bue? S5i c¢'est e raison da g2 chb.r're cfest un pouvoir Grdinairs (14),
k__j\_’b\, PSSP
Préicisien - | éclairante, zu sujet d:_un t;ex!;e que l'on semblelse complairs 2 gar-
; ‘
der cbscur, Vetican I . refuse de transformer 1'épiscopat en un coxps de fonctionraires

2

ou de dilézués du pepe, amde dfomhres exseutant en double ce qu'er fait le Chof sprima
serait plus apte ¥ faire par Iui-n®ne. Le Concile ne corgoil pas -~ il le re use au cops

traire « la "primautd” de l'e\«e:zue de Rome corme un "porvo.m" smniprésent et envelop—

pant toutes les activitds épiscopales. La Juridiction du pape ne saurait faire obstacle
-~
% celle de chegue éveaue. Eb unanimement

les Pdres (du Concile) rejetient 1'idde que le pontife remain intervien-—
drait dans leur dioct se o: “d.l-"'""“le, & leur nanidre % eux, pour le £0UVaIrne-
ment quotidien, hadituel, crdinsira de tous le dioctse, Considérde selon ce
mcde d'exercice, la jl. uctlcn Sur une Ilﬂl:. g varticuli®ra leur aonar- -
tient en proore et, en un_certain - Sens, exclugivenend, nais tougo-«:}, a0
tes, sous 1 'auuo*lue rwr..ue du vontife romain, h, avent le vote finol,
Hgr Zinelli a déslard cue c'est biem ainsi que 1'entendait la .ﬁWJ.’G&*;iOﬂ
do la Toi : ".., #i Sumous Pontifex ee. Se ut ifta dican multiplicaret, et
|qu0'tldle, nulla habita ratione epigcopi, ez quaz ab hoe sanienter detormi-
‘narentur, destrueret : uteretur non ad aedifi caticnen ged in destructionem
‘Sua potestate (LANST, 52, 1105 CD). Ce serait user d'une rrérogative pontie-

ficale in destnm qulO“ o (15)._\

i

Ce ves le Ccneile ne dit rien sur la coordination concrdte de la pobastas ordinaria
: Rea Leddiiodo pae
du.. pave et de J.a potestas oxdinaria de l‘ovmue de 1'église locale. Il - laissefour

’[A'-DU& falmn I

Pe hemdneutique qui, surtout X la lumidre des dé ‘eloppenents de Vaticen IT sur Itépig-

2is il nous semble que ce que nous verons de digazer - donne le princi-

copat, pemetl de situer la "primautd” en Iui donnant son véritable sens : cn ne reut la

£ ]

comprendre qu'én référence A la fonsiion des éviques; ad sedificatitnon Jecles ing,

\.lne azdificatio qui se ‘fait par la potastas oxdinaria de 1'Sy rSauo da chague dglize loca~
le, cuverte sur lJa kci nia um.versnpe, donc en acte de catholicité, la "prinautd" est
(bs %o!,o)\/

ltextension, dang unme certaine ligne, de la potestas vere oniscops sri'un des ¢veques = ©
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celui qui préoide A 1'¢gliso de Rome ~ en vue do la pleine actualisation par ses froz:

£

les cutros éviques, de leur reSponsabilité (munus) B 1'endroit do 1'aedificaiio Tacl o

sice en koindnia universello. Donc en vue de la pleine catholicité de la koindnia lo-

cale sur leguelle ils exorcent 1'enizliond.
C’cst d'2ill 2ury vourqued il faut ne‘ctmmt 6.131'1 yusr entre la fonction da 1%4-

O

4z 1l'Uxb3, son diocbsa, et ca fonction propre X 1fézard de

. .
veque de Rome & 1T MR
1'¥zliss {miversella, 1'0xhis. Car si dans le przmier cas i1 lud revient d!sxercer la

votestaz ordinavia qul est celle de tout év_%que présent de fagon habituelle et consiar-

te aux probltmes et aux besoins de on dicc¥se, il agirait ir dogtmictionem maal asing
1, N, . . oo

§ il considéralt 1'Izlise universelle X la facon d'um vaste diochse dont les éveques

geraieat comme ses auriliaires ou ses “"vicaires apos stoliques", hors desg linites de 1!

-Urb3s ronmains, les autres evenucs chargés des dloctses ne sent pag ses "auxiliaires,

Cette dimtinction eat capitale. Eb, on sait gue Pie I}\'a confimé, au momeni: du Xultur-

kenpf, lacdéclaraticn des evscups allemands soulignant que “le pave est ev"&qua dz Rome

-~

rals n'est pas 1'evc>que de n'inporte quel autre licu ou d:).ocwsa" (16).
Lb:ws Ty Gebrs ,Lm {’,q, —E\WLM*W Uarrny

Le problime se compligue, 11 eat vrai, du fait que l‘evague de Roma est e sa.j Par~

triarche d'Occideat, c'est-3~dire do 1'église latine. Le canon 34 des Canons Apostoli=
ques et le canon 6 du Concile do Nicde montxent on effot que %rds t6% les éniscopats
régionaux se sont structuris en so dommmlﬁ@s (wm "presxier®) mis ¥ leur t2te (17
Le cencile de Niede recomaﬁt comne une ancieme coutume 1'existence dfun tel proics

% Alexandrie, % Rone et & xn’cwchn (18). Et, ‘de toute évidence, ce proics a un pouvoir

plus étendu gue celui des autres éwjeques de la régionm.(19). Un pouvoir fondé sur leg

privildzes(prosbaia) de son égliges Alov'*mdne, "«Io:ae,rAnhoche echan;f‘”lt entze elles.

,)J Uj‘_h‘“ . s ot Youklo f.a rey '?-«M WM
_des lettres de connunicn ’”'11..1.] ent et soudont 1'univdZTLVezlise licaio do Remo s
({28 9 -:.t_‘:_, M e & trouas lsc (s anndiine o Anat
& dens 1'0Occident lab_:fx cae 'D’“J.V‘:Llégec Et clle)  de co fait inséxde dans ce jeu de

communicn néciproque. Avee toutefois dijk wne position spéciale ., Comme 1técrit

%ac Jo Ratzinger :

Cela signifie que 1'éveque de Rone détient wae fonction adninistrative pour les
églises d‘Italic (et de 1'0Occident e gindral), nois non vour 1'ensaidlo de 1!
Eglisey et pour celle~ci il a cepencant uns "prinmoutd" en tant aue point dfom
ricntation et critdre do 1'unitd, On vourreit dire ausgi : les vprinats d%Alo- .
xandria et d'inticcra u")".!'," des prinats régionauss, li¢veaue deo Pomz ditirn: uvna
"primouté” »égionale ot, o vlus, tne primautd relative % L'enseadle do 10
est

glise et qui d'une autre espéce (20),
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Or peu & peu 1'éplise de Rome o»’ ; 'L(,ndo*lce Y un.Lfler dans we gsewle pri-
occupation sa "primauté" rigionale, p"vtmam ale, et sa “charzo apostolique particus-
Cy INA 2 A, é\rﬂdb\-
J.it»rc-‘.> HMle nettra) toutes ges prinautss sous wne unique accolade (22). In cffety Dene-
dant le promior millénaire il est claix cus los pouvoirs des patriarcatz "ne mnt pas
ure participaticn au gouveimenent papaly lls ne soent en rion des privilbgos concddss
var Rome mais une expression de la juridiction bpiscopale elle-nmene, IlY traduisent
tout :i._pl sent la prise ds conscisnce que lo colldrze épiscopal, ders wme tddre ddtor=
f\wl\- e \“au"{ou\’"
minég, uni h Rome, eat con propre xrégsulateur" (23), Mais bientdt Romo pariera|de pTivie
1¥ges “"concédss® of rencuvelés, et Boniface VIII ddcldrcm que ¢fegt lo Saint S:i‘égu Ird
nlme qui a institus primata, patriarcats, métropolites, sibses épiscopaux (24), D Yo 1!
X , , . N (OM’\'%"- .
anolgone de ces divers niveaux des "prinautds® ds 1'ézliss de Rome na:dﬁ)une centrali-
Do
sation qui -~ sans nul doute altdrd /le/ vral visage de la "prinauté" apostolique du sids
" ae e

do Rim0e Coan oo, e e So WF@NL i SALE <.Pa dzw .\.'u;-: s /.
\.A;NHU-‘-Q-I-U\AJ (,ld_ R..&'wu;f A bmp-u Lﬂ.. %mu"m L., EQ'\QA.M}LL- o\ OLMLW—{;
. P'\Pven:m’c au texte de 'atican I, il nous ost maiantenant poszidble do
‘LJQM, At AMDG A w-y‘a-tlvﬁwuw_.}
nieux - - <{Queld Goat 103 Lraiis novifs Ao cette."primauté" particulidre relative % 1t

enstable de 1'Bslises Yous avons vu que 1' m’cmulon explicitement signifide aux Pores

du Conc:Lle, avant le voia f"lm;l., dtait précic =mmt de refuser co qui irail in deoe
tructicnen Peclogize, c!est-h-dire, corncritement, -~ " ce qui serait griihiotement: dudd

‘ P - - . o .
sur la fonction des éveques. la remise en lunidre, par Vatican II, do la dimanoion
collégialo de 1'acticn éviscopale vient X sa fagon rappeler certaines des frontitwes,

non explicitement envisagdes par Paston cgbornus, qu'on ne peut violer sans du nfae

coup empiéter sur lu responsabilits propre de 1'épiscopat. De plus, le Cpncile de 1870

déclarait sa volonté nette et ferme de ne pas quitter 'Fa vieille route des anciens ccrve

,

ciles et des canons éccldsianz, surtout de coux promulguds c.lorz; qu'Ozient et Occiden
b w5 Chafu

étaient encore unis, Or la présence\de plusicurs grends patriarcats, jouissant ¢'une

marge réelle d'autodéternination % 1'intérieur d'une commaion Jraie garontie par lo
£

lien avec Rome, ouvre elle aussi de larzes perspechives & wne comrmmion gui soit autre

chose que la souniusion 3 une autoxitd omnipms sento ot sourcillcuss, désirouse de tout
contr&loro

+

La fonction propre de la "primautdé™ ne sersit-eclle pas, alors, i ddcouvrir non

dans une pexrspeciive descendants maig dans une vision ascendante nontans de 1'épiscopat?
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2 - Comnent comprendre la “primautd"

Dans la Relatio introduisant, le 13 nai 1870, au nom de la Députation d

{3

da 1

@

fei, la digeussion gindrole de la Constitntio Aumatica nriza de enclazia Ded
? i A, ’

J1révegue ultra—montain de Poitiers, lgr PIE, affimait
i s 128

leque unquan in ulla lingua hunana, quanto minus in idiomate occclesia [
tico, episcoros, au i1 et charactere et nuctoritate n»—;pc;,_pes sunt, sub |
nomine pastorun sive preelatorum infemiorun deai gmari continget; prini

sunt ecclesiarun pasiores. 1% si hac certe nira varietote cccleain

sancta circum Jg,wr, oranatur et regiiur, dun aiii in ea poutifices, alii ‘
ninorig crdinis et secun dee dimitatis sacerdotes, diversorunm ordinum 5
viri consecrantur, de episconis merito pPrazconio praczdieatur gquod ecos !

Christus pontilices swmmos regemuis populis pracfecerit (25),

Or dire ainsi, et en un iel conteute, gue les dveEques s .nt les prini nasteres des d—
. ¥

glis2s, que le Christ lui-nlze en fait les surud vontifices de son Peuple, qutils

s:nt donc et charactere ef smcioritate les princes de 1'Ezlise, revient & reprendro

une des véritdés les plus traditionnelles et les plus capitales de la doctrine de 1°
Eglise. Au plen sacramentel — celui gui la constitue formellement dons son Btre df

Rkl esia tou Theou = L'Ezlise ne connalt nas de degrd hidrarchique supdricur h 1f4-

piscorat. Le ministdre hid¢rarchique structurant se résume en effet dans la triade
dizconat, presbytérat, épiscopat. ™ dtautres ternes il n'exdste pas de sacrcnent de
la "primouté papale', |

Une telle affirmation pout paraitre banole. Elle est pcurtant lourde d'im-
plications. Si, en effel, elle est constitutive de 1'Eglise, cette primautsd doit, 2
ltinstar des autres "primautés™ quz nous évoguions - primauté du protos mis & la
t8te d'une des {rois ézlises principeles ~ se comprendre théologiquement ¥ 1'intdriec
de la fonction de 1'épiscopat. Un pape, ordenné évlque de Rome, est élu, "couromng"
papec Il n'est pas "consac#$" pape par un acte sacramentel. Il ne 1'a janais &té.
Le pouvoir particulior qu'il possdde et qui les distingue ne s'explique done qutd 1!
intéricur des préro.atives épiscop;:_les. Et d'autre part il n'a pas wn objet déboriant
les linites de ce que toute la Tradition (1% surtout o) "1'Orient et 1'Occident se

raicontraient dens 1'union de la foi et de la choritd") considbre o rme 1l'objet mfne
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du munus épisconal. AfTimmer 1'inverse reviendrait h changer de fond c¢n ccmble la
nature de 1l'iHslise en mettont 3 @ n sormet wn princive de cohdsion ¢chappant comne
tol & la réalité sacramentelle.
Car — et c'est 1'alfimation radicale sur laguelle se fonde la vision chid—
ticnhe de L'Brlige - le Corms du Christ natt de 1'Yeprit Saiﬁﬁ et du sacroment. M

elle tout élément structurcl, constituiif et essentiel, doit se situer au nocud de
1'Esprit et du sacremento L2 m2me od il s'azit de pouvoirs (26), L'affirmation de

Vatican I, si Fortemant criticude durant les dsbats — potestas auas vers eniscopo-

1is est (27) - est donc plus heureuse qu'on le penserait de prime abord. E: il
faut 1'interpriter en toute rigueur,
Il n'est peutwdtire nas inutile de noter que le paragravhe du chapitre 3 de

Pastor ashaornus ol cette expression s'inshre (DS 3060) commence par mentionner

o, . L B
non la prinautéd de 1'éy=que de Rone nois celle de 1'¢x1isa de Roue :

Docemus proinde et declaromus, Feclesiam Ronanam, disvonente Ponmino, super

oines alias gordinamine notestatis obti,ere:principatum, et hane Pomani Ponti-
Ticis jurisdictionis Dpotestaten, quae vere epiccopalis est, immediafan esse

Hence we teach and declave that by appoiniment of our Lord the Romen Churen
possessed a superierity of Ordinary power over all othex Churches, and that
this power of juriddiction of the Roman Pontiff, which is truly episcopal,
is immediate, ' . : :

Au paragraphe précddent (D3 3059) le texte parlait de la Sades apostolica. Certes il

ne faut pas extrapoler, ni méns souligner d'un trait trop dur ce Passage de 1'église
3 1%éviaue, et non de 1tévique b 1'église, dans notre toxte. T1 nous parailt pourtant
signif'catif d'un enracinement dans la Tradition de 1'8zlise indivize pour laguelle
Ao J' elrend,
la prinauté roconmue A Rome (28) vienmt non de 1'évique de ce sidze nais de 1'inpor-
tance de 1'église locale de Rome au sein des autres ézlises locales (29).
o
Dans notre »éflexion, wartons donc de la naturs de 1'ézlise locale et de

la responsabilitd de 1'éftoue qui y préside, In plain cocur du chapitre de Tumem fes

[ ER)

tivm consacréd X la constitution hidrarchique de 1'XAglise, Vatican IT rappelle ua des

aspects du mystire de 1'Isliss les plus impériants pour notre sujet, en effet (30),

lorscu'il déclarp :



Haec Christi reclenia vere adest in omnibus, legitismis fidelium ongrazatic—-
‘nibus localibus, quaeg, naaloribua siis ":311eae*wwtng, ct insae in Yovo Tontanme
to ceclesiae vocratur, Hoe sunt oniu loco suo ropulus novus a Deo vocntus, in
Spiritu sancto et in pleniiudine multa (L3 26), :

Cette ¥slise du Christ est vrainent nrds cnte dans tout _
les 18gitines des thlcles qui, "attachées & lourg vastour ’ u:m’t aussl oope— ;
1des “rlises dms le Houveau Testanont, Tltes zont ¥ leur place le Peugle nou- ‘
veau appelé par vieu, dans L1'Isprii 9 Jaint et dans une totale plénituds (iu 25),

s les aasenblsd es Joca=
rs

This Courch of Carist is truly pressmt in all lozitimate local congresations of i
the Jaithful “'hic‘q, united with trelr pastors, are *}ma.;e]ve:l cd?f\i Uhurches
in the Hew Testanont. For in their om place these are the new Daople called
by God, in the Holy .r)lnt ard in nuch Tullness (T,G 26),
_ - - . &y e —~ R
Comuop k indnia de fo*, de c:harité, ‘fespérance, 1'église locale — celle } laquelle

prizide chague ¢vique - n'est pas g.umlement une parcelle de 1'8z1ice du Chriat.
Elle est celle~ci en une de ses nanifestations hie et nunce. La synaxe eucharisfi-

que représente comme L'émergence de 1'coiklesia tou Theou comme 'E:e.LZLe, ea ce lieun et

dans cette situation historique. La communautd emnanst:.que n'est donc pas une
fraetion du aystbre de 1'Ezlise universelle mais 1'apparition ~ le "gymbole" au

sens plein du texme = de cette 7zlise en communion avec le Pere et en communion
fraternelle dans le Christ Seigneur, ¢'est pourguoi chague oo nmunawts locale, sou=
dée en elle-nBme par 'Iucharistie, se trouve du fait méme en Pleine unité avec lea
autres communautés locales, ol qu'elles, soient de par le monde, non pas "en veriu
d'une structure externe surimoosée, nais en vertu du Christ total présent en chacu~
ne d'elles" (31). Car elle £esy, en dépit de ses linites, 1'indiicible Eglise de
Dien en acte de manifestation, Synthétisant le donné des Actes dea Ap8tres, le P,

Jo HAVIR derit

L'assenblde chrétionne n'est pas n'inporte quelle asssmblée. fle est 1'eckilo-
gia ton Theou. I'est 1} sa mamue d¢istinctive «se Un comprendra dbs lors gue
le concent théologigue d'Izlice ne puisse OGtre miondu comne quant ulb&bl; nais
comne qualitatif... Ce qui la (la communautsd cm“,.m“e) constitue "Egiise"

ce n'est pas un nonbre plus ou moins grand, mais 1'interveation de Dlou qui
re3seable les siens ofve Ce n'est pas dfune addition da cor U 1u“ﬂ ?ocﬂ es3
gue nait la comiunzuite dlenzendble gqui constitue 1’* I*f

té, =i petite s50it-elle, représente 1figlize tout ti

.

@ {
"i
\_,
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Or cette présence vraie de toute 1'Mzlise en cha que cormmauté locale nt

est rdalisdo que si 1'Izlise de Dicu "qui est en tel licu” se reconnatt identique X

1'Eslise de Dieu "qui est en tel autre licu". Dba que 1'on cesse de concevoir 1'uni-

. ms s
holi que se-

(7]

de 1'551ise wmnne une addition de ceoa-Hartie

C“

e

=
ct
38

té orzanique et 12 ca
reient led commumautés locales , formant enzeable un grand tout dans legual elles
se complitoraient Lhwie 1'autre, il faut bien en offes la penser en temes d'idan-—

tité ot de reconnaissance. Car

la nature de cetiz univé ne consiste pas en ceo que toutes les égli
engemble composent un orgonisme unique, mais en ce Qs &z
identitdé de foi, de structure et de grice - ost Ia mine ] r s
dtant iawu ableaent présent partout ol est 1™acclesia? ... . ':'.,l - ‘
C'est cetve ontologie de 1'Hglise en tant qutunitd tneandxique, iﬁcarnéeh%OTt
entitre et indivisiblement dans chague église, qui fonde le Jien entre lazs ¢~
glises... La plénitude de 1l'4zlise locale consiste en ce qu'nl]e pcesshde oo
elle-mene tout ce que possdde chasue église et qu'elles possdient touses B
ensenble (33), ' :

La fonctron primordiaie de 1'4vBaue est procz sément de maintenir son ¢xlise dans
cette identité faisant que tout éutre église anthentique se reconnaitré e elle,

A ce plan il est, de toute évidence, l'artisan fondomental de 1'units. RS ctast ce
que signifie sa présidence de 1'Rucharistie (34). _

Mais il est tout au+“11 évident que, lea communautds cardtionnes SN dispei-

sdes de par le monde, et d'autre part. la foi n'é% ant pas une adhenlon abstraite zu
Christ mais au contraire wne vie devent s'incamer dans les situations concretes loz
plus diverses, celte identité n'est 1delle que i les dglises locales s'ouvrent lea

~unes aux autres, s'entr'aident les unes les autres et plus fondamentalenent encore

afefforcent de croftre enzemble dans lour 1431213 au Christe L*id2n%its ne peut

se lire que dans le faisceau des incirnoetions et des traductions. Fn d'autres teore
nes, l'identit? ontologigue radicale appelle unc "commuiion" dans l'expression de

I4
v - . N 5
la foi, l'obéicsance aux voul-irs de 1'Isprit, les sacreaonts, la nission deowss Lo.

ionde. Autrencnt or sort de l'univers de la foi, accueil do 1'Osprit devant ndcesasi-

rement se traduire dons wne praxis. Puisgue clest 1'Ezlise en L'entidretd do 30n oG-

sence qui a2 nanifeste en chaque dglise locale, 31 faut bhien que cclle-ci rompe ovee

toute toentation d‘ enfernmonent sur elle-n@ne, de chcmingment inddpendant, de concem~

Q ~

tration exclusive de ses éne ergiea sur ses propres vues, L'wniversalitd de 1taflosia



15 -

tou ‘Thoou - 'impose ainsi i la vie de la communautd locale, X cause de la naturo m%m;
de 1a foi, une constante conixzdntation avec ce qui vivent et pemagent les aatres come
munautds 1ocale$ et une ouverturs sur elles. Le "ut sint unun" que Jean net sur les
1dvres de Jésus porte d'aillours sur cebte traduchion enlactes cextirieurs dz 1'unitd
profonde des cocurs. Car le nende ne croira" que Dicu“a envoys Jésusfaue stil
pergoit 1'unité des disciples dans le tissu quoki dien de leuzr vie : il ne peut la 1li-
re que 1.

Ea-catholicité reprisonte comme l'explicitattion

| .

1'infinitd des traductions. Cae identité et catholicité vont de pair. D'une part 1!
identité serait pure illusion si 1% ol en feit 1'adhésion b Jésus s'incarne, dans les
contextes les pluz diwers et les situations les plus ulusenulaales, on ne parvenai
plus % se reconnaitre. D'autre part il n'y a catholicité de fait (et non pas purameant
théorique) que si 1'identité ontologique , invisible, par laguelle toutes les dglises

locales sont 1'indivisible Egzlise, se "sacrementalise" dans une visibilitd extdricure

et un actord nanifestant la plénitude de la cormunion. Vatican IT le di%t fort
i ,
bien : "la variété des ézlises locales, in unun consnirens! nonifeste la catholicitd

de l'église indivise (35). On comprend alors pourquoi la Tradition inclut parmi’leg-~

fonctions esgsentielles de l'évéque cette ouverture de son ézlise sur la gatholicitd,

.

Fonction non pas ajoutée 2 son eniskop® mais enracinde en plein coeur de celui~zi{35)

Signifide et actualisde par la présence de plusicurs nvcaues 4 sen ordlnatlon Tk
son '
épiscopale (37), elle doit en fait se traduire dans comportenent et sa proxis

pastoralee

Dans cette lunitre, il devient clair que l'ewirfond de 1téveque ~ nministhre

QJl dans L'“oprit Saint structure 1'Fzlise en la gardant dans la fidélité A clle—
néme - se situe au croisemant de deux communions qui sont toutos deux la garantie

radicalencnt nicessaire.  de 1'identité éccldsiale. La "succescion aros 011n"ﬁ" as—~
combuls ¢ ul e-‘-‘»!.a‘tkt

sure la commwmnion verticale garantissantltidentité de %-evllga loca vlavec 1t Egide-

8o des apbires. Identité dan3 le tomps. Identité qui relie 1'auiourd'hui et les orie

135

gines, Taib que la coammaut? locale se reconnait dans les traits de 1'église des
epdtres. Meis il fout 2ussi wne communion horizontale geranvissant 1tidentit? de &t

’

¢glise locale avec les aut.es ¢glises lecales hic et nunc digoersies par le nondes
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4

/
Identité dans l'es pae2, Identité qui fait que !Béglise locale, infarnant sa foi
et son obéissance dans les conditions ot les situations qui sont les sicnnes, se
reconnaft dans les autres dplises locales, incarnmnt la ulne foi et la ndae obiis

Sance dans les cond:.*lorvs et les situations qui sont les leurs. Cette dewribae com-

l 5':,2&»,4_
mupion, la comsmunion horizontale, est tout autent essantielle) que lei, prenidre, la

Lol w

*

comnunion verticale, :?, 1la fonetiorn-de 1 evdlue ~ on peut méme dire ga prenidre

forction — est "de pe:nett*e la catholicité de 1'Iglise de se réviler dang v .-

certain lieu" (33), sedon des deux dirensions esscntielles. Et de mime que lorsqu'il

s'azit de la dimension verticale c'est par l'éveque que se signifie et se garantit

dans et pour 1':gzlise locale “la continuitd de la vie historique de 1'iglise .gn
son ensemble” (39), de mfne lorsqu'il s'agit de la dinmension horizontale cfest Daf
lui = eainemment dans 1a célébration du Mémorial ~ que se signifie et se garantit
lz communion hic b nunc de sa petite communauté avee toutes les égli‘ses vivant de
par le monde., Or, - ¢lers que la succesaion apostolique (comorise (l,cmv, SUN 'LM‘S‘
Lebites e et azzoment sur le ministdre) pemet  1'Svimme af eccomplir authanw

~
3 . . . . -t
"I‘Wﬂ:' . la premitre de ces dimensions, &' enb . la ccmmunion
. . .

- * N 1 - . Q’
avec le centrun Uﬂltﬂtlsﬁ;ﬁet 3 1'évBoue d'accomplir authentiquement  c.fmunus em ¢

tigquenent son -munus

toatnannl, 1a seconde + des dimensions de la catholicité, In d'autred termes, Ia

cormunion. au centrum unitetis est, e&a regard de la' dmcﬂomn horizontale de la

catholicité (elle-mfme insévarable de 1'identitd dccldésinle comne telle), ce qu'est
en regard de la dimension historique {ou werticale) de celle-ci ltinsertion dens la
succession apostolique,

On remarquera que et 1l'inserfion dans la suecessl on a*vod’colmae et la coumu~
‘ q - L
g & Lo N_%g;..t/\.\, ‘l& iq. &t-’\.u..c,*\'k.u\..-g,.m W*M{b ‘LL v Ur”bv,.x

“nion au centrun umiiaiis sont pour IMeniglkopd de 1'éw aque, c'est~b~dire pour que

celui-ci comne pasteur de 1'église locale acsure euthentiquenent sa tache. % tout

comae la réféf_ence aux andires ne fait pas de lui wn "auxilisire "', un "viecaire”

ou un "déldézud" de ceux~ci mais au ccniraire un véritable "responczable" (avec les

’

autres ministres) de son église, de néne la référence au contrum unitatig ne le xé--

duit pas au rang d4- "awcilizire”, de "vicaire" ou de " ddldzud" de celui qui assure

¢e role.. Ce ne soat ni les apdtres ni le centrum uniintis gui assurent concritenant
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la charge de counstriire et de garder, dans 1'3dprit Saint, 1'%gzlise locale, Cleat 1
L

évique, mais uniquenent dans la mosure ob 4l est en communion avec et les apbires eb

le centrum wiitatis,

0

On devine que la fagon dont ce cent™un wnitatis articulera sa fonction sux «

-
celle des autres eveques dépendra essentielleneat des raisons précises pour lesquella
. tel ceatrun est nécessaire et, d:.t la foi catholique, voulu par le Christ.. - -
Rous avons souligné, avec 1'ancienne Tragition % laguelle Vavican I veut explicitcmet

demeursr fid®le, que ce contrum n'éiaid pas no’ccssi'té par le besoin de lier ensefble

des parties qui ne trouveraieat leur plénitude que par 1! aath tion d'mutres vparties

leur apportont ce qui laur naaquerait. Chaque dzlise local 8, i humble soit~elle,

est, disions-nous, 1'axklesia “ou Thoou en tel lieu. T:’Eais le Perple de Dien €& Yrovambs
di.spersé et depuls ses orizines, aux prises avec des situations profondinent dif.-
1 ’ ?

férentes, il fout au coeur de l'ewl 1ond des Svdgues un "“soriice" (pinisteciun) plus
spécizlenent concesmd par ra eohésion de toutes les églices dans 1'wnitd de la ntno
r,.utn-_-.n‘—“ﬂ"‘" .

foi et d'une mbme mission.!  #e o f2it, comme nous le constations déjh au nivaau
M____._..-u‘m-m e T

s e AT

,/:/cies grands patriarcats,en tablant sur le 34Bne ganon ‘apoztolique et le canon 6 de i
cée, ceolui qui parmi les ev 1uo8 assure ce service épiscopal pour le bien de leurs &
glises et leur propre £idslité % 1p charge qu'ils ont recue du Seigneur, a parmi euax
wn Tang & part, I1 est pr %103, keohald (pour reprendre les termes du 34’:"1“ canon apos -
tolique); il a sur eux wne certaine etousia (comme le 6%me canon de Nicde 1ltaffirme ¢
de 1'évp-que d'Alexandrie). lleis cette quali € de y_ﬁ‘g_qs et cette gzonsia, réels et

.

nullenent restreints ® des homrages honorifi fiques, s'exercent ¥ 1'intdériour nine de

BAAW wt\LM
vour ell\.

la commmion épiccopale et les actes propres, ddcoulant e tigne droito
~de sa primauts, qﬁ.' accorplit, ce n1o%o3 sont des actez épisccpaux. Il les accorplit &
vertu de la griice szcrazenielle de son épiscopat, on tont que chargésavec tous les
gutres dvequessde l'_go_i-_:j.g}_},.?_‘e sur 1'7glises Ce qui lui est propre c'est que 1°Esprit

lo charge, ¥ 1'intérieur de cotic "comnunion épiaconale”, d'une faghn - particulit-

re ot uniquo, de veiller » ge-que t¢ :unes les églises demenront das les conditions do
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foi et de cheritd absclument requises pour que dang chacune d'elles 1'idonditd ool e

siale soit gardée, On est alors en droit da dive avee Iurmen Gentiunm
22AREN Grenia

Romanus Pontif ex, ut successorPebiri, ost wniitatis +un Moisconorun tx_,‘
fideliwn zualiitudinig, perpetuwn ac visibil principiwn et findanento.
Episeopi antom sinzuli visibile principiva et fundamentunm sunt unitatis
in suis Declesiis par ticularibus, ad 1'“'91110“ Ecclec:.w_ae tniversalis Sox-
natis, i: ouvibus una ot unica feclosia catlholic ,__310"5'}..,. Jua d2 ogte
Sa singuli Episcopi suam Ngolesi: 2y ornes auvem simul cun Pave tot-n
Hecleosien repraesentant in vinculo pacis, auoris et unitaiis (Ic 23

Lea Pntife “ow*ain, comme successeur da li.e*'rc, est le principe ot le T
dement perpiiuel el visidie de L'unitd fant des dvaques que de la mul-
titude dos fiddles. *ais les eveoucs, LILS 13)1,nem, gont le princive
V’J.S.‘.I.Dle et le Tondenent de 1'uwnitd dans leurs ¢rlises particulibres
faites 2 1'inaze de l”-“ ilise universelle, dans lezquelles et X partin
desquelleg existe 1'izlise catholim que une et uniqua, Clest pourgnoi le3
évtques pris isoléneny représentent leur ¢glise, mais tous enserblo
avec le pap~ ils rooris cnt toute 1'Exlise dang le lien de la paiz, &
ltancur et de 1'unitsd (_T_J_ 3o

The Roman Pontiff, as the successor of Pete:', is the pervetual and vi-
sible princinle and foundation of *he uity of the bishops and of the
maliitude o the faithful. The individual bishop, however iz the visibla
p:r:incj,ple and foundation of unity in his rarticular cnurcq, fashicned
after the nodel of the universal Church, and in which the one and Uni-
que catholic Chumch comes into bding. For this reason each inditvidu 13l
bishop represents his om church, but all of them together in union
with the pope represeni the whole Church in ihe bénd of peace, love

and wity (L3 23), .
£aui qui, parmi les eveﬂuﬂs, a la primauté  ©5t, on effet, celui dent la fomo
authenticue . -
tion est de maintenir €T vive l'ouverture de chaque église sur les autres Gglin

sead. llon paﬁ- seulement comme une ouverture de bons procédés ou de bonnes rela*l;ions mfs‘
coume une ouverture ontologiquement ®ndde sur le fait gueschacune

posséda.nt subtantiellesent ce qu'd 1fzutre et vivant substentiellenent sa foi de 1a
uéme fagen que cette autresclles reconnai ssent L'une dans 1'artre leur Propre identi-
té. 11 est, en tant que spécialeaent responsable de la dizension catholiqus de 1t

eoiskopd au sein du colldgze épiscopal,- celui grice au ministbre duquel la koinhnia

s Xoznon

de toutes les églises z ot zarde sa virité, Mais on voit que son o0ffice, loin dfen~

vahir cel i des autres :;v‘?,x}ues ou d entrer en concurrance avec lui, lui est tout o=
| .

tier relatif. Ta fonction de ce hs) ‘Po,f)rs est de garantiy,” d'affemir, d'asswroer Ja

N

Pleine catholicité X la construction de chaque ¢gliss locale dont 1'évique est llar-

tisan,
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La Tradition de 1'fglise indivise nous indique que cet office de pr5tos se
traduit surtout par une fonction de "point de conscience”, de "mémoire". 3%, ainsi
| ‘
que nous l'avons discrbtemeat indiqusd ailleurs (40), il faut voir dans ce que la tre-

dition catholique romaine aopelle 1'infaillihilits de 1'8vique de Rome une dos formes

limitea de ceile fonchioa appelde & s'exercer d'oxdinaire d'une fagon plug dmnla.)u'

T e,
entondre, en effei, par "point de conscience" et "2dmoire"? Tout dinplenent le rapoel

R R

~ fraterazl, neis néaimoins autoritaire — des points essentiels sans lesquels on ne

se trouve plus dané "wnits de la foi et de la communion, comme aussiJletrappél et la
I

déc;ération.des'coﬁditions requises pour l'expresﬁ_on_en acte, visible, de cette unis

té de foi et de communion. Un office »rovhitiane. ity pour gqu'une telle fonction ne

soit pas thdorique meis serve en vérité et efficacement le ut sint unum, il est clair

‘ s - 4 el r -
qu elle avpelle comme corxélatif, de la part des autres cveques et de leurs églises,l
accueil de ses ‘inderventions. Accueil cui saura Stre critique meis qui, 1% olt-les

conditions mises % lear wolidité auront &té fid¥lement respectécs, devra pourtant -resw

texr loyal. Ajoutons_en outre qu'en tant que centrum unitatis il revient A ce pﬁaﬁcs
d'uns part d'accueiilir ev de "ratifier" les grandes décisions prises par les Sglices
locales ~ en'les jxgeent & la lunidre .u bien commun de 1'unitsd — ok dtantre pért, en
cas de conflit sur des matidres ‘ouchant X 1'identitd chrétienne, de sarﬁir non 5o~
leuemt d'arbitre mais de lieu de conciliation,

Mais hBtons~nous de préciser que cet office prophitique s'insdre d*enblie dansA

1'eviskopt de 1'ensemble du corps épiscopal. Le centrun unitatis n'est pas comme la

pointe de la pyramide de laguelle tout descend et X lajuelle tout remonte. I1 est .

comne; le centre dans lequel’chague éveque Sef reconnatt et lit la responsadbilits

2
=
P
o>
ot

de s'n propre eniskond. %a catdgorie biblique la plus apte 2 traduire ceotte relation
|

' A

~ , . .
ertre le provos et les autres :vegues est, nous senble-t-il, celle de la corporote

AR

- 4 . . . 5 S . .
pezsianlity Lolle que remise en luaidre en particulier par Henry "HEILEI RCBINSCH et

Sas s lan (L) - . SRR

'On seit que par l'e«pression corporata v

w

msomality on dfsi-me — en asmunont

certaines analyses de 1'desle franzaize de cociolozie — le vhinombne par lequgl '
opire dens la conscicnce d'un grcune cocial wne conceatration de ceo groune sur un deg

8¢8 individus, pourtant homog'ne X trus les autros membres. Une sorte de eristillise-

- .
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tion sur cet individu porticulier de l'intuifion que ce groupe a de lui-mime, en soxiz
quten cet individu il "se reconnzit"e Comae lfécrit H,H. R0ULEY, xésumant la pencs

de I, YHESLER ROBIISIN -

The group could be thought of as functioning through en *wdividuai member,

5 who :‘0“ the tine deoing so CO’?l_’JlSthy ::ep‘:esented it that he bocane iden—
tical with ii, By the study of tnhis concept Theeler Robinson hes thromn ;
ll“ﬂt on the use of the n“on~un I by the Psalmists, ond on “the Suffering '
Servent of Dcuterc~Isaich., There wes a 1u'dity of theught which seonms

flui
str?nge te us, whereby the svecker could pass from the community to the
indivicdual who represonted it, and from thes individual back to the comau~
nity, vithout an¥y aiparent consciocusness orf the transitions (42),

-

éette "aimultandité dialectiaue de 1'un et du nultiple® par laguelle "1'individn

tend % devenir le groupe, et le groupe ten@ & s'identilier 1'1nu1v1aa représenta-

tlf“ rend compte des rapports de causalité et d'influence :

An fond, lfindividu neg ss conthUe pas de représenter le groupe, voire de 1!

influencer pour le vien ou pour le mal; dans 1l'amviaace de la “"personnalitc
corpo=ative” on peut dire en toute obaecuxv1tv qu'il gsu le groupe, ot que le
groupe clest luifd3)

Plusicurs éxégbtes expliquent par le recours b cette notion le fait capital
que la pensée bibligue voit dans Adam la totali .t de la race humaine, dans le Roi
tout le peuple, dans 1'Ebed Yanwen tout Israel Serviteur de Diew, dans le Fils de

1'Homme tout “le pouple des saints du Trds Haui" (44). Bt des spscialistes du lou-

veau Testament pensent cue la corsorats mersonality rend conpte également du lien

entre l'acte personnel de Jésus et sa ripercussion sur la multitude des sauvia. Ils
ajoutent qu'il lour parait difficile de “saisir le sens profond et original, "1°'
expression théologique forndamantale" des titres que 1'fexiture donme au Christ -
second Adhn, Roi, Serviteur scuff'grt, Mls de 1l'homne, Grand Prétre ~ sans faire

appel X cette notionf45). Et selon euz elle pemet d'aller, ea restant fidble aux

: 'w"""fdjr'"“-’—,:q

’ . . . o t e o J{; A Al e s s s
catdgories bibligues, au coeur d'affirmations redad ytelles que le filii in

Filio (i?awuu Aﬂgpﬁmum la naturs de la grf co)p 1'Ezlise Corng du Christ in-

{ ea Lot Q,O(p.&.. e ¥ tr‘?,Jyo ww.\_e,,.:m.i,-f
séparabla de la relation au Corpa indiviuuel au uevg Tiouz (40 sV Ll'apostolicits

de l'"nsc mble de 1fiirlise en licicon radicale avec le "groupe apostoliquew.,fumub L
'l,w 0"4\' o (0'4- &r.to\'\'.:xq de
- L utlll &dhhvec esprit de fincsss et sens des nual@eE3) [coimoxmate peroone-

. { -

v

lity, dans wn rofus de dur01¢33101t cu da concordisne. et on tenant compte de llanalo-
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gicy ™ 1@33@Mﬁ+p-&w ¢ bign Saisir . lamature des relations entre le pre=:
tos et leg autres 4vigues, A 1'intéricur de la communion ¢piscopale, Ltidentité fone
cidre entre le proune et "l'individu représentatif”, dans cette wnion dynanique,
groun T Jn

vernet SUnTul de micux comprendre comnent le Drof t s est, insivarablement de sa re-

lation aux antres, celui gqui les reprisente et dans lequel ils se reconpaissent,

re

celui cui éralement porte % ltendroit de tous une res onsabilité englobente qui pour-
Y () - Y

tant ne fait pas nombre avec celle de chacun d'entre euX: Dans cette lumlc”q,c oxrtai-

nes lignes de ILunen Gentinm peuvent s'éclairer :
) | .

Collezium autem seu corpvz Episcoporun auctoritatem non habet nisi sizul
cunm Poniifice Romano, successore Petri, ut copite ejus 1nteilegauar sso

Tonanus enin Pontifexr havet in Feeclesian, vi muneris sui, Vicaril scili-
cet Christi et totius Ecclesiae Pastoris, ploaon, swronsn eb vnivargaw

lert nobtestati ceo Oxdo zuten EFIQCOUOT&M coo UNZ Cll VYapite suo Lomano

Pont1L¢ce, eu nunguan sine hoc canite, supjectum quogue Su)remze ac nle=
nae peissialtis in wriversan Weoiesiam exsictit (L3 22).

Le Collltge cu corps das év reques n'a d'artoritd que si on 1'entend faisant
une wnité asrec le Peniife rom 1;n, successsur de Pierrs, comue sa t3te .
Le Pontife romain, en effet, en vertu de sa charge de vicaire du Carist et
na 21
tif
oir

: L]

pastsur de toute l’E?‘loe a dons l'Fglise le pouvolr ulezn, supx®
verssl cce. L'ordre des 2vequs’ ceo egt aussi, avec sa téte le Pon
‘mein et janois sans cotte t8te le sujet du supréae et plein pouvo
toute 1'5glise (LG 22).

The college ox body of bishops has no authoxity unless it is simultansously
corceived in terms of unity with its nhead, the Roman Pontiff ... Foxr in
virtue of his office, that is as Vicar of Christ and vastor of the wrole
Caruch, the Ronan FPonliff has full, suoreme and undversal vowsr in the
iChurca «oo Together witin its head, the Ronan Fontiff, and never without its
head, the eniscopal oxder is also the subjiect of suorsme nnd full nowexr

in the universal Chuzen (LG 22),

: : o,
Mais quoi qu'il en soit de la velidité aw frecours X la corporate person 3111v, la

Pradition resrise par Vatican I ‘enséignerque, toui ¢omnme le Cpncilée groupant les

» . ‘- A - .. ¥ e ’
evﬁques; la parole autoritaire qu'en certains cas lepitioz.est amend 3 dire ne prée

tend pas créer guelque chese cde ;euf,.ﬁa11llsqcnu d'ellz., Elle ne peut que faire é-
@i‘-t— wana %ﬁmtw d.(' sxfondty

"~

nerger)le donnd de foi ocu la certitude des urgences piésents en chague évdoue. Caw o

s + -

le cxprimé % tout le corps dpiscodal et aux dglises “la conscionce de 1'3zlise |
, . ~ . . t e s e
ayent trouvé son expression" (43)e C'est pourquoi, mfme lorsqu'il s agit de aéfi-—
nitions d:sgmatiques dmpliquant de fa%on dimmédiate 1'infaillibilité pontificale, 1/
L] S

évique de Rome situe son intsrveation au noeud d'une consultation de ses frores

dans 1'épiscopat (49)e Il appose en quelque sorte le sceau do son autoriié - lide A

Y
z

-
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sa responsabilité on ragord du ut sint unum ~ X wne vnaninité merale qu'il feit ain-
si se dégager (50). Sa dici sion est une parole dans le corps (le collesitm) de ceur
gui ont recu du Seigneur la crarge de 1'episkon®. Bt dans cetie décision les autres

éviques recomaissent leur propre mandat (51).

Meis en teant adue c¢aofmm ow . prizcinium initatis, celui aud Sert ainci de "point
‘A, el JM.-,,., .
de conscicnce" ou de "mdaoirae® peuteireTareld, en certains cas, % intervenir de fam

¢on directe dans la vie interne d'une église locale. Nous Tecoupons ici le problime

Fa

de la juridiction oxdinarin et immediata, vere episcopalis, Cette question faisant-1t

s

i
‘objet d'un autre rapport nous ne pouvons l'approfondir. Il nous parait néanmoins nd-

Cessaire de rappeler combien Vatican I refuse que ces interventions portent attein—

Dy

N s . ~ - - . . » ——
te au pouvoir de 1'éveque, véritable chef ot pasteur de cette dzlise, Autresent elles

seraient in destrictionen et non plus in aedifica ationen leclesine. ©t pour cela i1

ng suffif pag ~ ce qui est toutefois requis - que tout se fasse deng un esprit de

koinGnia écclésiale analogzue ) celle dont pa rla.lt, a. niveau des patriarcats, le 6dme

canon de .(I:.cae lorsqu'il demandait qu'en cas de confllt on agisse dans le respect X

'

la fois de la hlerarc nie et de la uOlld&I‘lt’“ cpiscopale. I1 fout aussi que, dans
wn clinat de lovautd et d'amour, s'anplique le principe de la subsi diarité.
Qu'eatendre par 1% (52)? Un naintien forme de la responsabilitd et dy PoOUVOir -

. . . 2y . . -~ .
ordinaire, immédiat, vere ssisconalis - du protos, mais dans un sens allant b 1top—-

005¢ de la cemtralisaticn. Car commnicn profonde of vraie n' st pas synonyme de

centralisation. Ef puisque, comne nous le rappelions, la centralisation ronaine des
- Ls
derniers sidcles seomble bien - u télescopage de deux tAches dstinctes = 2elle da.

prizautéd universelle et celle de Patriarche d'Od¢cident = ceotie hsidiarité exige que
soit nettement pricissd 1'objet ssdcifique de chaque Tonction azsunie nar 1t'¢ v»aue de

:
Rone. Elle ne vaut, en effet %y que pour l'exercice de son office de contmin of nrindi-

| . . , .
viur uaitatis. e Mods duf EQotMJ'\,D';IU. & Occolnd oo ,\\M ~ w\‘m?;mn_. vew .

Dans la subsidiaritsi, fice & wn groupe plus petit eur lequel olle exerce mne

réelle autoritsd l'instance supdricure chexche 2 riduire le nlus possible ses intor—
’ -
4! chﬁw Sa {io-f,

ventwoqa. Cor elle loisse ce croupe se donner concerntarent Tos no noyensl)de riégler les

. .. . _ s 1 : :
questions 1ides ¥ con identitd ot X sa vie, “Ile n 2} interveniy — nais elle le doit



'de rar sa mission nme ~ que Si ce groupe a, sang succks, épuisd ses ressources faco A
wne crise interne, part A la dérive, ou se trouve dans l'incavacitd de percevoir ver

lui-n%me certains imodératifs esseatiels. Dans notre cas, le pritos a le devoir dfegir,

pour le bien de toute 1'Eglise en jeu dans chaquo ¢glise locale, lorsqu'il percoit que

’

"2 court de moyens vne de ces dglises se laisge détéridorer d'uns fagcon qui mencce grave-

[

- “;;'bqu’x—\H’M
mat son identité (et var 1h la keinbnia universd le) ou rnéglize de prendre awih

graves les d2cisions gqui _s’ir.:pcseraiem’c, Bt il est évident que dans ceite intervention
il ne s'agira pas de msttre entre parenthbses 1'autoritsd de 1! c,veque locol, nads de 1!
afferir, de la _déf~ re (cf. DS 3081), sie 1'éveiller & ses propres responsabilitiés, de
lui azporter le surplus de moyens dont.elle a besoin. FEncorw: moins: s'aglife=-t~il de
nain~-nise sur tout le tissu d'incaraation des valeurs essenticlles, dans wn me_néue de
distinciion antre ez éléments sans lesquels il n! y a pas koindnia (puisque 1l'ident itd

. chardtisnne n'ust plus préser vée) et le Taisceau de rites, de coutumes, de traditionss
de théologies, de le,,r:.slamons;etrcm ers peut-8tre ¥ une cer u.ine-'méntalité. latine maisr

.r

commatidles avec la foi et la charitd. La catholicité ne s'exprine-i-elle pas prd

s

nent dans cetie nrésence de L'identits sous la multiplicit? des foxmes et des traduc—
tionsg?
Vatz_c,_n I refusait de d&finir les 11n1’ues de la primautf. Ce que nous venons dfex—

. . . - _ LN . T -
pliziter montre gu'en fait il vaut nieux, pour discerner sa placé a l'lnte;-lemzr de 1!

epigizond - uriversel, affirmer qud outre sa fonction (extrimement importante) de sym=
bole de 1'unité e acte, 1l'éveque de Rone est celui des évoques qui a pour ifche  Ppro-
pre de garder  le corps épiscopal dans une £id41lité todale 2 la missicn de biAtir 1!
Zglise de Dieu dans 1'wunitsd et la catholicité. it si ses paroles, ses dScisions rejoi-
gnent  cnague chrétien c'eabl parce qu en elles s'exprime - goit Jo*squ“l 8 azit de
c—\iwl«u
vérités ou rappelsiovchant au bien r-nnero.l de l'.lbsl sey coit en certairns tros parti-
culiers et assez rarss - 1ltle J\.s”o*a'b wniversel dont il est le pxftos. le princini: m et
AALLAD .
centrun (au sas gnalyss) - . @T’J 1éveque dé cha agque <glise locale assure en comrunion

"

avec lul et avec tous les auntres évejues.

0%
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Ci dens ces perspectives nous nous in'torrogeo:;ls sur la réalisation de ce
que le kalta Renort appelle 1'units ver stages, il nous scuble possible A'envicoger
we doudle dtape., “a prenitre de css étapes est calle dens laguelle nous nous sormes
s:ricusensnt ensasds par les accozds sur l'I;‘qci.wristic et les ministbres et par la

preparavion d'un azveonent sinilaire sur 1'antoritsd. Ces textes sont gounis W nos

autorités respeciives. i Ceiles~cl, aprds étude ot peut-dire demande da précisions,

les acceptent et les entérinent ezpriment ainsi uae sorite d'unanimits morale de 1!
P ’ ‘

enseisble des chritiocns de nos deux coimunions, u;é point essentiel gera acquis. De
facte, nos deux cormmunions d'églises locales sé reconnaliront l'une dans l'auire, nt
apres l'acte dfz".i(":iel par-lequel elles adnettront rwituellement la valeur de 1'Bu~
charitvie et 1l'apostolicité du ministbre wue 1'une ot 1'autre posstdent ~ compte teou
de traditions, de coutumes, d'accentuations différentes mais ne touchant pas ¥ 1t
axe de la fol -~ nos relations seront pour l'essentiel analogues A celles qui mxic-
tent actuellement entre les églises orthodoxes ot 1'¢églisa romaine. Avec toutefois
une difi¢rence ~ gui nous yparailt capitale - c'est gue dans_ notre cas, officiclle~
nent et de par la volontd nime des instances hidrarchicues les plus hantes, on en~

tend aller plus avant encore dons 1Ltunité org;mique.! Il sera done clair gue dams la

céiébration eucharistique de la commumautd mglicane voisine la communauté catholi-

—

s 7

qQue ronaine rccoanalira une eucharistie vraie, reli¢e(par la rdalité du coxps du
CN
- Seigneur, donnd en vérité dans les signes du pain et de la coupeww s ga propre ap-
partenonce au Coxps écelésial du Christ. In d'autres ternes, fn idenits sera k-
au meins substantiellenent, Dans le fond de l'%fre de grice, 1% ol 1'Rapwit de
Dicu agit, les doux églises reconnaitront wne Loindnia "aéjav . so'udéeo In repre-
nant ce que nous disions ci~dessus des deux dimensions essentiellew de la catholi-
citd - dinension verticale relide & 1tapostolicitéd et dineamion horizontale — i1
nous pamit exact a'affirfer que cette promidre étape s€eilereit 1a reconmaissence
dfune koindnia verticale, koinfnia dans la relation X 1'avostolicits, Ye qui serait
aéjh Snoivme. Koindaia de deux églises soeurs ‘parce que earvacindes vrainent ke st

nune doans la ndae dolise epostolicuey porteuses vraiicnt hic et nunc des troits de

cetie dglise apostoligue, nourries Ric of mue du ndne corps du Seignour qui los



n
1
i

saisit dans son Unités
11 mnmaquerait la dimension horizontale de cette catholicitd., La ceconds étope

serait le pas sagc Y cette dimension — cssurent elors la pleine catholicitéd et donc la

ploing koindnia =~ par la référence de toutes les ¢slises de nos dewx communions A wn
wnigue ceabrum uniitatis, i1 est vident que, 1'histoire ¢tent ce qu'elle est, ce cen—

txun serar# elui qui exisie ¢djd, mais congu diune faton qui évite toute confusion
entre ,
et toute interpéniiration froffice de prios dz L'Ezlise uwaiverselle et = 1z

qualité de Patriarche de 1'église Latine, it les églises de la communion anglicane,

gardant leurs coutumes, lours = tes, leurs 1éz +tions cancniques compatibles avee
1'ensesble de la catholicité, lenr propre Wprinatey pourraient fort bien se trouver
alors face M 1'évécue de Rome dans une situation analogue % celle des patriarcats a4t

Antioche ou dfAlczandrie face au nrecheion de 1téglise de Rome au temns de 1'Ezlise

.

La keinfnia horizentale consisterait donc en wne insertion explicite el

indivises
visible dans L'unité de foi et de communion, grice R la koindnia avec te prdios. Vais
elle n'inpliquerqit, de la part de cette "grande ﬁgll““" qu'est la communion anglices-
ne d3ja soudée en vn COYPS Ge traditions et d'expressions de #a Toi souvent supdricu -
res % ce qui se vit dans les ézlises latines, aucune nodification importante de son

. s . . P t . , rq s
orzanisation intdérieure et de son style d existence évangelique.

Sommes-nous naifs en peasant que la premidre de ces étapes pourrait, si de part

~

et d'autre nous y vonons vrainent, s'accomplir astes vite? liais peut-dirs :audraitmil

boraaldl h,

peur celal que les églises locales fassent entendre »lus fexrt G”uLt leur VOiX sees

R

SIS

L\\ r‘i/"’lc.*\.(
. gflf\



(1) Sur ce point vyir 1'article trds suggestif de G. STBMNEY,"he Frinacy : The Suall

Print of Vatican I", dans Tha Chorgy Revicgy 59, 1974, 96-121 (surtout 107-114); C.

THILS, “Potestas ordinaria", dems Y. CONCAR et B.D. DUPUY, L'dpisconat of 1'W-lize

universalle, coll. Unxn Yanction 39, Paris 1952, 689-707 (surtout 69 9—691)

]
o

ry instead of before, the question of Infallibili~

0]

S
T2

(2) "Zad the Primacy besh dsbated af
ty, it scems probable that the resulbant picture might have been avoided, The debate
on the latter qgestion showed that a dsfinition of limits to infe_llibility could nqt
be avoided; andf that the key to identifying these linits was to be found only in the
purpose which ex catfhedira pronouncements were meant to serve" (G. S‘-.'J’EEE-IEY,- art.cite,
111), Voir d3jd B, ALAN, DIC XV, 2583 : "La concen:ration de la lutte autour de 1!
Anfeillibilité a ma;squé ltinportance du fameux chapitre III de la constitution Pas~
tor aeternus®. |

(3) "e.paulatim per theologorum subtilitates in quasstionen revocetur pdtestas divini-
tus collata episcopis, constituta cduplici jurisdictione irmediata in eumdem locum, et .
ita subordinata ;poj:estate episcoporﬁm, ut illam tentum habeant quam tribuerint suxi
pontifices; 'uzlde simplices evaderent vicarii apostolici. Quod maxdiium horrorsm incu—
teret Orientalibus quorum tamen jura et constitutiones se perpetuo integre servaiu~

Y08 pr omsemnt Romani pontifices" J.D. Iﬁ..uSI, Sacromum Conciliorum nova et armlise

Sima Collectio, vol. 51, 959 (no 71):)

{4) "Quonodo, qu,es0, eces hanc consﬁitutionem ita conceptam pei' Orieatem in Iucen edere

et executioni mondare poterimus? ... Honne nos accusabunt tanguam contenptores se~-
crae antiquitatis et violatores conciliorum et canonum? Quid illis .respondmium

est, qui naxima veneratione prosequuntur concilia in Oriente celebrata, cum nobis
ai'fn“en£ canor;ém sextun Cencilii Nicaeni T » Canonea octavam Concilii Constantincnolf ol
Iy cononenm decirum septimum Concilii Constentinopolitani IV, cancmem quarhun Concite

1ii Chalcedonensis vim lezis habentls ex Justiniani novella 131, qui carones editi

atque consecrati ad intezritatam Jjurium ot inzumitetunm ecclesize orientalis tuend=m

servandamque et per Concilia Lateranense IV et Florentinum ratilabiti Fuemn“’"]
(1Ai5T, 52, 135, voir 1a suite de cette importante intervertion, surtout 135). Lo
Patriazrche reviendra sur ce sujet, dans un discours plein de passion (ibido, 671~

676) .
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(5) "hodie cgo inter vos causam graecae orientalis ecclesiae pretiosissimae cuondon so-

(6)

‘conrae un honneu- ce qui

roris quam a novis hacdun separatan esse dolemus, agam, dum de apostolico Foneni

pontificis primatu in uwniversa ecclesia discussionenm instituj::us. Objectun nagnum,

s e

-

objectun magni ponderis est"™ (HAN3T, 52, 601; voir m531 604 : "si istan parsgroe-
\

phn quae superilua est .owe nON emiceritis ex hoc schemata et a delz.mtlone con~

c1lii Vavicani, tunc pro omni acternitate clausistis portas, et quidem clausistis

clavibus Petri ita ut nunguan anplius sit possibilis ecclesiae orientalis ad sa=

crom unionenr reversio¥, ]

Lt*inclusion du texte de Grégoire le Grand (Evist 50 ad Rulozium 2 _Mexandrinum, PL_

,

931-532) est suggérée par Mgr SPALDING, éveque de Baltimore (1AIIST 53, 246). Voici

1e conte.cte d'od est extrait le passage cité par Pg'atm agtarnug

Quod peto dolcisaimn mibi sauctitas, vestra ulird uon;
faciat, guia vobis sabirabitur quod alteri plus qua'n
ratio_ exigit prichetur. Ego enim non verhis qm:ro
prosprerari, sed moribus. Nee honoremn esze dcputo,
in yuo fratres meos honorem syum perdere COZNAsCo. ;
. 3lens namque honer est honer universalis Ecelesiw,
Meus honor est fratrum meorwn solides vigor. l"lmc;
ego vere honoratus sum, €um singulis quibuzque’
lionor delitus nou negatnr, Si enim universalem me.
papam vestra sanctitas, dicit, nezat se lhiec cese
quod me fatetur universum. Sed absit hoe, Beced :m1.i
verba gux vanitatem inflant, et cuaritatem vulie- *

Indicare quogue vesira beatitudo studuir, jaw se |
quihusdam non seribere ¥ superba voeabula, quie ex
vanitatis radice prodierunt, et mibi loguitur, dicens :
Sicut jussistis. Quod verbum jussionis peto a meo
apditn removete, quin sela gui sum, qui estis. Loco
enim mini [rajres cstis, wmoribus patres. Non ergo
jusst, sed quie wiilia visa sunt, indicare curavi. Nea
famen invenio vestram beatitudinem hoc ipsum quod
memorie vestrz intuli, perfecte retinere voluisse, |
Nam dixi, nec mihi vos, nee coiquam alteri tale ali- |
quid gcribere debere ; et ecce (Grat. dist. §9, ¢ B)
in prafatione epistole quam ad e ipsum gui proli-
bui direxistis, i supeiba appellationis, verbum unis rant,
versalem, me papam dicentes, impfimere curastis.

"Jotre péatitude ... m2 purle en disan'b'cc:nr;qé vous l'aves preserit', Je vous dememdo
de ne pas utiliser cel ﬁ]ots en parlaﬁt de moi, car je sais ce gue je suis et ce que
vous &tes. Par le rong vous &tes mes frires, par les moeurs mes pores. Je n'ai donc
pa3 ordonné mais je me suis simplement effored d'indiquer ce qui nme parait uiile. B:
toutefois je n'ai pas 1'impression que votre Béatitude ait eu soin de garder parfai-
tement dans sa mémr.;ire ce que Je voulais y inscrire, Car jtavais dit que ni ious
moi, ni quelgue autre A ;m. autre ne deveit écrire de cetie facon. Et voici que dans
l'en~toto de votre 1ettre je déccuvre ce titre "superbe" de pape universel que j'ai
refusé, Je prie votre trds ainde vaintetd ds ne plus désornais faire cela car alors
on vous Oterait A vous ce qu'on atiribuerait oxagdrinent X wn aﬁtreo Ce n'est pas par

(=4

les nots que je veux trouver n eur mai b
na grond neis e .
g S-S PAr nes moeurs. At je ne considbre pas

j2 le sais porterait atteinte b 1 honneur de nes frdros
s J Sy tb i 3‘ '.. H = f 2! 3
e L °
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"odie e¢zo inter.vos causam graecae orientalis ccclesiae pretiosissimae quondam so=
roris quam a nouis hacdum separatam esse dolemus, agam, dun de apostolico Romeni
pontificis primatu in universa ecclesia discussionen instituimus. Objectun maznum,

Pa . o
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objectun nagni ponderis est" (3IANST, 52, 601; M;&q. : "si istam paragre-

- phun quae superilua o3t .oeo non exmiseritis ex hoc schenata et a definitione coa—

cilii Vaticani, tunc pro omni eeternitete clausistis portan, el quidem clausisiis

clavibus Petri ita ud nunguem arplius sit nossibilis ecclesiae orientalis ad sa-

lcram unionan reversio'e

Ltinclusion du texte de Grégoire le Crand (Epist 30 ad Rulogiw: Alexandrinum, PL

——

931-9%2) est sugsérde par ligr SPALDING, éveque de Baltimore (MANSI 53, 246). Voici

le contexte d'ol est extrait le passage cité par Pagtor achernug :
I P

Quo'd peto Julcissimx mihi sanctitus, v,eslr.a ulira BN ;
faciat, quia vobis, subtrahitir quod aiteri p‘..us gaa
ratio exigit pracbetur. Ego. eniin non verhs quTCO:
prosperari, sed moribus. Nec honorem esse depuld, .
in ;uo fratres meos, honorem suum perdere cognosFo. ;
. Meus namque honor est honer unaversalis Ecclesie.:
Meus hionor est fralrum meora solidus viger. Tune’
€g0 vere honor.ﬁus sun, cum ‘singul-is quibusque
tonor delitus non negatnr. Sienim universalem e
papam vestra sanctitas. dieit, ne;.nr. sc hiec c'ssei
quod me fatetur universum. Sed absit hoe. I‘\ccc.‘!ants
verba que vaniltem inflant, €l charitatem vulie-"

indicare guoque vestra beatitudo studuir, jom sc !
quilsr-dam non scribere B syperba vocabula, quee ex
vanitatis radice prodicrunt, et mili loquitur, dicens :
Sicst jussistis. Quod verbum jussionis pelo a meo
audita 1emovele, quia scio gui sum, qui estis. Loco
enim mihi fralres estis, moribus patres. Non ergo
jussi, sed quie utilia visa sunl, indicare curavi. Non
tapen invenio vestram beatitudinem lioc ipsunm quod
memorie vestrz intuli, perfecte relinere voluisse, !
Nus dixi, ne¢ mihi vos, nec cuiquam alteri tale ali-
guid scribere debere ; L ecce (Grat. dist. 99, c. 5)
in pr2fatisne epistole quam ad n.e ipsum qui prohi-
bui direxistis, i superba appellationis, verbun unis - rant, J
versalem, me papam dicentes, imprimere.curastis.

"'lot:re 8atitude eees T0 pafle en dissnt'co:nmé vous l'avez vpreécrit'. Je .voué demande
de ne pas-utiliser ces mots en parlant de moi, car je sais ce que je suis et ce que
vous 8tes. Par le rang vous &tes mes fréres, par les moeurs mes peres. Je n'ai dene
pas ordonné mais je me suis simplement efforcé d'indiquer ce qui me parait utile. Bt
toutcfois je n'ai pas l'impresaion que votre Bdatitude ait eu soin de garder parfai-
tement dans sa méroire ce que je voulais v inscrire. Car j'avais dit que ni wous X
moi, ni quelque autre ¥ uh autre ne devait écrire de cette fagon. Lt voici que dans
1'en~tete de votre lettre je découvre ce titre "superbe" de pape universsl que j'ai

refusid, Je prie votre trds ainde vainieté ds ne plus désormais faire cela car alors

~on vous Sterait A vous ce qu'on attribuerait exegdriment X un autre. Ce n'est pas par

L7 un 1 - ‘ 3 'II ny e ol e a2 reres
ionneu ce q \.11’ [V le Sa1 S ’ T)O-t T Glf (-t em ve b- 1 0) d ] b e
CDI ne nmwr 1 (8] < r E" * 2 E;



(7

(8)

’ fnr

]

Mon honneur % moi est 1'honneur de 1'Fglise wniverselle. Mon honnecur : moi est la

solide vigueur de mes fréres. Ce qui m'honore en vérits c'est lorsqu'h chacun on

ne refuse pas 1l'homneur qui lui revient., Hais si votre Sainteté me traite de pape

|
universel, elle se refuse % ello-mdne ce en quoi elle m'attribue 1'universel. Que

cela ne soit pas. Que disparaissent les paroled qui enflent la vanitd et blessent

e
-

la charité", .
Cette foraule est citée en pleine discussion conciliaire et on la trouve dans la
bouche de Mgr ZINELLI, parlant avent le vote final aa nom méme de la Ddputation de
la foi :A"cerge si sunmus pontifex ..; se ut ita dicam multiplicaret et quotidie,—
nulla habita fatiohe,episcopi, ea quae ab hoc sapienter determinaremntur dest rueret
uteretur non in asedificationen sed in destructionsnm sua novestate" (JANSI, 52,

H jll&j _"\L;‘r-“'d:;
1105 C-D). Flle a de %r¥s vieilles racines : "cozme on 1'a éerit, ¥ plusieurs re-

Prises, de Jean de Paris % hlcol s de Cues, le pouvoir du pape doit- 8tre, selon 1

expressicn de saint Pa ul, ad azdificationonm non ad destmuntionen Ecclesiae"; la

chrétientéd doit y veiller ", Jo LECLER, Le vape ou ls concila? Ve interrosation de

'ézlise mad_evile, Paris 1973, 177. Bornons-nous 2 citer deuk-textes du dominicain

-t

|

JEAN DT PARIS fvers 1302) :j“paqa non potest ad libvitwum detrahere bona ecclesiashi-

cz ita Quod.quidquid ordinet de insis teneat, Hoc eninm verum esset si esset domi-

.nus, sed cum sit dispensator bonorum communitatis in quo reugiritur bona fides, nom

habet sibi collatam potestaten super bonis 1n313 nisi ad noceasmtgtem vel uullita-
tem ecclesiaz communis. Propter quod dicitur IT ad Corinthios 13 et 10 quod Deum de-

ditipotestamen-praetotis: ad acdificationsn et non_ad destructionom” (Tractatus de

potesiate resia of nopalis eds Jo L CLERCQ, Jean de Paris of 1'3cclésiolozie du .o

KIIIe—sibcle! Paris 1942, 183); "Doux non dedit potestatem Petro vel ministris ec-

Cleolaotlcls ad ordinandum pro livito sed bona fide ad aedificationem ot non ad
| .

destrach onm" (ibid., 240), ;]

Adnsi corparer. dans HANST 52, 535-591 1'intervention de fugustin Vérok, éveque de

Saint Augustin et la répouase du cardinal Capaiti : "non surus in theatro ad audien—
dag scurras, sed sumus in ecclzsia Yei viveniis ad tractanda gravia eccleziae neso—
tia"”; voir aussi les rdponses de Zinelli aux amendenents proposés (ibid 1100~

1119, surtout 1103 ¢, 1105 1)



(9) ¢. SEmEY, art.cite, 110,

(10) “AW3T 52, 1114.D,
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(11) "dire que l'exercice de la juridiction universelle du pape ne peaut détruire 1'¢-

piscopat, etc.. c'est exorinmar, avec ou

tation, de d3termination” (, THILS, ov,cit.

(12) 224, 693, -
(13) AusT 51, 955,
(14) ansT 52, 1105 B,

(15) G, THEILS, ov.cit., 702

par dom O, ROUSSEAU, "La vraie vaieur de 1l'épiscopat dans 1'Fglise,

portants documents de 13757,

(16) On trouvera ces textes, trds irportants, publids

sans

le nmot, une certaine forme de lini-

703,

=Ll Vey

et cenmentds de facon remarquable

A’2prhs dlin-

soit dans Tménikon 29, 1056, 121-142, 143-150, soit

dans Y,COIIGAR et B.D. DUPUY, L'dniscopat et 1'Lslise universelle, 709-736. 11

nous parait important de rewroduire ici les bassages essentiels de ces docunents,

Peu connus en dehors des sphdres 2e

Décraration pe r’Eriscopar ALLEMAND DE 1875

« L'Indicateur de I'Liat a publié il y a peu de temps une
dépéche ecirculaire de M. le chancelier de Uempire, prince de
Bismarck, datée du 14 maj 1872, et relative au futur conclave.

{ D'eprés l2 déclaration expresse de I'Indicateur, cette dépiche
E €tait la base de tous Jes documents relatifs & la politique ecclé-
i siastique souvent mentionnes dans le procés du comte d’Arnim !
et qui ont été soustraits 3 Ia puklicité,
_t Cette dépéche part de cette hypothése que « par le concile
i du Vatican, et par ses deux plus importantes décisions, sur I'in-
{faillibilité ct la juridiction du pape, la situation de celui-ci
{ Vis-d-vis des puissances est changée entitrement ». Elle conclut
que « lintérét que les gouvernements avalent & un econclave
js’était par la sinculizrement accru et avajt donné & leur droit
d'immixtion une bYase d’autant plus solide »,

Ces conséquences sont azussi peu justifides que les prémisses
fsont mal fondées. La haute Importance de cette dépiche et Ia
fconclusion qu'on peut en tirer, sur les principes qui guident la
ichancelleric allemande dans 1a maniére de traiter les affaires
fecclésiastiques, donnent a Pépiscopat allemand le droit et lui
jiont un devoir d’opposer, dans I'intérét de la verité, une décla-
fration publique aux données erronces contenues dans cette
j@épéche. Cette dipiche prétend que les décisions du concile
idu Vatican entrainent les conséquences suivanties :

v 3. — Le pape peut S'arroger dans chaque diocése les droits
i €ptscopauz et subslituer son pouvoir épiscopal. .

¢ 2. — La juridiction épiscopale esi absorbée par la Juridiction
" napale. ' .

: 3. — Le pape n'cxerce plus, comme pur le passé, certains droits
i réservés, diterinines, mais il es: dépositaire du pouvdir épiscopal
Jplein et entier,

N

s écclésiologues catholiques romains

Der « Staals-Anzeiger » hat unliingst cine auf die kiinftige
Papstwalil beziigliche Circular-Depesche der Herrn Reichs-
kanzlers Tiirsten von Dismark vom 14. Mai 1872 verSilentlicht, -
welche nach der ausdriicklichen Ecklirunes des « Anzeigers » |
« die Basis zu dem ganzen der Oeflentlichiceit vorenthaltenen !
Fascikel » der in dem Irozesse gegen den Grafen v, Arnim oft
erwithnten Actenstiicke kirchienpolitischen Inhaltes bildete,

Diese Depesche geht von der Voraussetzunyg aus, dass durch
« das Valicanische Coneil und seine beiden wichitigsten Destim-
munger tiber die Unfehlbarkeit und die Jurisdiction des Panstes
die Stellung des letzteren auch den Regierungen cegenitber
ginzlich veriindert sei », und folgert hicraus, dass « das Interesse
der letzteren an der Papstwall auf’s Hachste gesteigert, damit
aber auch ihrem Rechte, sich darum zu kiimmern, cine um so
festere Basis gegelen sei », : '

_Diese Folgerunaen sind cbenso ungerechtfertiot, als jha
Voraussetzung unbepriindet ist; und es halten ber der hohen
Wichtizkeit dieses Actenstiickes und bei dem Schlusse, welchen
dasselbe auf die leitenden Principien des Reichskanzlersamtes
in der Behandluner der Kirehlichen Angelevenliviten Deutselilands
gestattet, die unterzeichneten Oberhiclen sich [ir ebenso berech-
tigt als verpllieliter, den darin enthaltenen irricen A nschavungen
un Interesse dar Walicheit cine ollentliche Erklirung entgegen-
zustellen.

Die Circular-Depesehe behauptet hinsichtlich der Besellisse
des Vaticanischen Coneils : ¢ Durel dicse Beschlisse ist dev Papst
i die Lage celommen, in jeder cinzelnen Digeese die bizehifiielien
Rechte in dic Hand zu nehinen und die pitpstlicke Gewalt dec
andesbischiflichen zn substituiren, » ¢ Die bisehidfliche Juris-
liction ist in der pipstlichen aufeegangen, » ¢ Der Papst bt
tcht mehe, wie bishee, cinzelne bestimmte Reservatrechte aus,
sondern die ganze Fille der bischiBichen Rochie rulit in seiner
Hand » ; e crist fin Princip an die Stejle jedes cinzelnen Bischofs
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getreten v, @ und es hitngt nur von ihm ab, sich auch in der Praxis

4 — Le-pape remplace, en principe, chaque évique individielles  in Jedem einzelnen Augenblicke an (Iic- Stelle (lfrsr;clbun gegeniber
ment den Regicrungen vu setzen. » « Die Bischife sind nur noch seine

: ‘erkzonoe, sei Jer . 5 optee ‘erantwortiohlrit o .
5. - Il ne déperd que du pape de se meltre dans la pratiqua W crizeuge, sene Deamten ohne cizene \Lf'ﬂn.,“:).z,.lL(]}.Q!-‘-’ ;
. X el (s-G-0is des eouvernements “ sic sind den Regierungen seneniiber Beamte cines fremdern
et 6 tout moment a la place de U'évéque vis-g-vis des gouvernsments. : ! 4 gen o : ;
ol ! les instruments dw pape Souverains geworden 5, « und zwar eines Souverains, der ver-
6. — Les epeques ne sont P-fb"_’r?f‘cr; re pape, moge seiner Unfehibarkeil cin vollkommen absoll:ter ist, mehr
ses fonctionnaires sans responsabililé propre.

R als irgend ein abscluter Monnreh der Welt. »
7. — Les éviques sont devenus, w.s‘-u-ws‘das 3?“,“"_””‘;"’”"""3’ les Alle dicse Sitze entbehren der Begrimduns und stehen mit
fonctionncires d'un souverain étranger, et d la virité, d Un sonves - gom Wortlaute, wis mit dem richtizen, dureh den Papst, den
rein qui, en vertu de son infatllibilits, est I”‘501“"""’“‘”.’”"1“”‘:1’"””: Episcopat und die Verireter dop katholischen Wissensehait
absolu, plus gue n'tmportz quel monarque ebsoluy du monda 1. wiederholt erklirten Sinne der Besehilisse des Vaticanisci:en:
Concils entschieden im Widersprueh.

Allerdings ist nach diesen Beschlissen die kirchlicha Juris- |
dictions-gewalt des Papstes eine potesias supreme, ordingrin et
immediata; eine dem Papst von' Jesus Christus, dem Sohna,
Gottes, in der Person des hl. Petrus verlichene, auf die ganze |
Kirehe, mithin auch auf jede einzelne DiGeese und alle Cliubigzen
sich direct erstreckende oberste Anitsgewalt zur Erhaltung der !
Einheit des Glaubens, der Disciplin und der Hegierung der
Kirche, und keineswegs cine bloss aus cinigen Reservatrechten !
Lestehende Defuoniss, ) )

Dies ist ahber keine neue Lehre, sondern cine stets ansrkannte
Walirheit des katholisehen Glaubens und ein hekannter Grund-
satz des kanonischen Rechts, eine Lenre, welche das Vaticanische

Toutes ces théses manguent de fondement, et sont en eontr.a:-
diction certaine avec le texte et le sens des décisions du coucile
du Vatican, texte et sens publiés et déclarés par le pape, I'épis-
copat et les représentants de la science catholique, )

Sans doute les décisions du Concile portent que le pouvoir
de juridiction ceclésiastique du pape est : polesles suprema,
ordinaria et immediata, unz supréme puissance de gouvernsment
donnée au pape par Jésus-Christ Fils de Dn?n; dans la personne
de saint Pierre qui s’étend directemsnt sur UEglise tout cntiére,
par conséquent sur chaque diocése ct sur tous les fideles, afin
de conserver I'unité de la foi, de la discipline et du gouvernement
de I'Eglise, et nuliement une simple attribution consistant en

uelques droits réservés. ) , eete  Concil gegenitber den [rethiimern der Galliraner, Jansenisten
1 Mais ce n'est point la une nouvelle doctrine, c’est u{:]e xé:nt_c und Febronianer im Anschluss an die ;\ussprﬁchc, der [ritheran
reconnue de la foi catholique et un, principe connu du mft allzemeinen Coneilien neuerdings ecklivt und bestiitiot hat, Nach
canon, une doctrine récemment expiiquée et confirmée par le dieser Lebre der Latholischen Nirche st der Papst Bischof von
concile du Vatican, d’accord avec les décisions des conciles Rorm, nicht ischof froemd ol lern Stadi oder Difees
v . PEE S les erreurs des eallicans, des oI, nic - Irgend ciner andern Stadt oder :pce-e:
ceuméniques antérieurs, contre les tte doctrine de P Bol; nicht Bischof von Kéln oder Breskiy u. s. w. Aber als Bischoi
jansénistes et des fébroniens % D’aprés cette ¢ octrine oy ujlzse von Rom ist er zugleich Papst, d. h. 1Tt und Oberhaupt der
catholique, le pape est ¢veque de ?‘Ur‘?e’ Mmals non eveque dun ganzen Iivche, Oberhaupt aller Bischafe und alier Cliubigen
diocese ni d'une autre ville ; il n'est ni évéque de Breslau, Sy M ] gen,
al_xt'rel mce! 1 te. Mai er; sa qualité d’évique da Rome,. und seine piipstliche Gewalt 1ebt mieht clwa m bestonmien
1 eveque ue Co ogne:e c; “,i{i_,‘-di‘mq}e asteur et chefsuprémé Ausnahmefilien erst auf, sondern sic hat jramer und allezeit
il es}gr.ll_mr:me. tcmpﬁ Hacg,;fcd?t;us les é\?éques et fideles, et son  und idiberall Geltung wnd Kraft. In dieser sciner Stellung hat
de ILglise u,?;vde;ff éi’re‘resnecté et ¢couts partout ct m'ujourg, der Papst dariiber zu wachen, dass jeder Bischof im funzen
pouvolr pap: 1 lans d spéciaux et exceptionnels,  Umfange seines Amtes seine Phicht erfiille, und wo cin DBischef
¢t non pas sel}_gmenlt cans df—‘:} :visilleﬁhﬁf ::e. ue chacru= évique behindert ist, oder cine anderweitige Notwendiskeit es erfor-
Dargs celte pm:ltlorn_, %pafieu:e l,étenr_{up dg sa charge. Si un  dert, da hat der Papst das Reehit und die Pilickt; nicht als
{c?pltss? Sont :r;mgchsnnu si un besoin‘quelconquecs'en fait  Bischof der betreflenden Diéiccse,r sondern als ’apst, a]!cs‘in
€veque en ey P ! S, derselben anzuordnen, was zur Verwaltune derselben prehbet,
gentir, le pape a le droit et Ie devoir, non en sa qualité d’évéque py;... piipstlichen Rechte haben alle Staaten LEuropa’s bis auf
du diocése, mais en celle de pape, d'ordonner tout ce qui est die gegenwiirtize Zeit stets als zum Sys

sterne der hatholischen
. P - . N I ] N . . . .
Récessaire pour Padministration du diocése. Jusqu'a présent, Kirche gehirend anerkannt und in ikren Verhandiungen mit

tous les Llats européens ont reconnu ces droits pontificaux  gop, pipstlichen Stuhle den Inhaber desselben immer als. das
comme faisant partie de la constitution de I'Eglise catholique.  \irkyiche Oberhaupt der ganzen katholischen Kirche, der Bischife
Dans leurs négociations avec le Suint-Sigge, ils ont toujours  g4u0hl als der Gliubizen, und keineswess als den blossen Triiger
considéré le pape comme le véritable chef de toute I'Eglise einiger bestimmter Reservatecchte betrachiet,
catholique, des évéques aussi bien que de tous les ﬁ(%é?es,_ ctnen . pl Beschlisse des Vaticanischen Coneils biote
point comme le simple dépositaire de certains dreits réservés.

Les décisions du concile du Vatican ne fournissent pas 'ombre
d'un prétexte 4 prétendre que le pape est devenu par elles un
souverzin absolu et, en vertu de son infaillibilité, un souverain
parfaitement ahsolu plus que n'importe quel monarque absolu
du monde. . .

n ferner keinen
Schatten von Grund zn der Behauptung, es sei der Panst durch
dieselben ein absoluter Souvernin geworden, und zwar vermige
sciner Unlchlbarkeit ein vollkominen absoluter, mchr als irgend
ein absoluter Monarch der Welt,

ll & . s & .
.'.t..$.i.ll|..."““" e LT S N - .

,Ai'ngi, dans’ Vexercice du .pouvoir, du pape, absolument rien
n'a été changeé. Kt par constquent Popinton que la position du
Iape par rapport & Pépiscoput a 616 altérde par les décisions du
concile du Vatican, apparait comme compléteinent sans fon.
dement. Il en résulte que la conséquence tirde de cetto hypothése,
par laquelle on peétend que la position du pape par rapport aux
souverncments a ¢té alterée par ces mémes dicisions, perd éga-
lement toute lase et tout appui.

- . .
- . . | ‘ . e
Hinsichtlich der Rvgmrungshnudlungen‘(']r,s Pnp_s,tes lat:!acilu eh
nicht das Mindeste ¢eiindert worden., Wenn ])m::.cm L.’\(‘.]\ Li}L
Meinung, es sei die Stellung des Papstes zum Episcopat durch
. i . M covper] e 3 e
die Vaticanischen Beschlisse alteriert worden, als ime]_w: |C_
i i rerll b it auch die aus
unbemrindete erscheint, so verliert eben damlt"agf_: Smpl‘lw
jener Voraussetzung hergeleitete Folgerung, dass 1lc3 Illl“ g
‘ i nil esciilisse
des Papstes den Regieruneen gc;}ngxbcr durch jene Besc
e . N
veriindert sei, ailen Grund und Boden.

\ | | - - .
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Pivs PP, IX.

Vencrabiles Fratres, Salutem et Apostolicam Benedictionem.
Mirabilis illa constantia, quae pro veritatis, justitiace, sacrorumque
jurium assertione et tutela mee iram veratur potentur, nee i
eorum ruings, nec bonorum jacturam, exilium, earceres, mortem, |
sicuti per priora saecula Christi ecelesiam illustravit, sic postea |
seper adernare perrexit @ aperte doeens, in ca sola splendescere
veram illam ct nobilem libertatem, quae inani quidem nowine
reboat ubique, sed reipsa nullibi apparet, Hane certs sloriam!
Ecclesiae vos continuastis, Vencrabiles Fratres, dum germanurm
Vaticani Coneilii definitionum sensum a vulgata quadam cir-|
culari cpistola capliosa commentatione detortum restituendums
suscepistis, ne fideles deeiperet et, in invidiam conversus, ansamj
praebere videretur machinationibus objiciendis libertati electionis!
novi Pontificis. Equidem ca est perspicuitas et soliditas decla-
rationis vestrae, ut, cum nihil desiderandum relinquat, amplissi- |
mis tantum gratulationibus Nostris occasionem suppeditare!
deberct ; nisi gravius ctiam lestimonium exposceret a Nobis
versuta quarundam cphemeridum vox, guae, ad restituendam

- —

refutatac a vobis cpistolac vim, conata est lucubrationi vestrae
fidem derozare, suadendo, cmollitam et minime propterea res-
pondentem hujusce Sedis Apostolicae menti probatam a vobis
fuisse conciliarium definitionum doctrinam. Nos itaque vanam
hane et calomniosain insinuationem ac suggestionem rejicimus ;
cum declaratio vestra nativam referat catholicam, ac propterea
Sacri Coneilil et hujus Sanctace Sedis sententiam luculentis et |
ineluctabilibus rativnum nromentis scitissime munitam et nitide
sic explicatam, ut honesto cuilibet ostendere valeat, nihil prorsus
ess¢ in impetitis definitionibus, quod novum sit, aut quidquam
immutet in veteribus relationibus, quodque obtentum aliquem
pracbere possit urgendae vexationi Feclesiae et moliendis novi
Pontificis clectioms dillicultatibus, )

e+ rm————

III. EXTRAIT DE L’ALLOCUTION CONSISTORIALE
pu 15 mars 1875

Nee vero satis est Ecclesiae oppugnatoribus earum rerum
acerbitas, quas memoravimus, sed ad novas cliam parandas
causas dissidiorum et perturbationum in ipsa fidelium conscientia
corum conatus conversi [uere. Nuper enim in extera regione
quibusdam scriptis in publicam lucem vulgatis, quibus Vaticani
Loncilii decreta in laevam partem detorquebantur, id spectaba-
tur, ut in successoribus Nostris eligendis Senatus vestri libertas
violaretur, atque ut in ea re, quac tota ordinis ecclesiastici est,
magna pars civili potestatis tribueretur. At Deus misericors,
qui pracest ct consulit Ecelesive suae, provide elfecit, ut fortis-
simi atque spectatissimi Germaniel imperii epizeopl illustri decla-
ratione edita, quae in Ecelesiae fastis memorabilis erit, erroncas
doctrinas et cavillationes hac occasione profutas sapientissine
refellerent, et nobilissimo tropheo veritati erecto, Nos et uni-
versam ccelesiam lactificarent, Dum aulern aumphissimas laudces
coram vobis et Catholico orbe praediclis Lipiscopis universis ac
singulis tribuimas, pracclaras cas declaraliones ct protestutiones,
ipsorum  virtute, gradu ac religione dignas, ratas habemus,
easque Apostelicae Auctoritatis plenitudine cenfirmamus

'\ ’

YA

Véncrables Iréres, salut et bénédiction apostolique,

L’admirable fermeté d’ame qui dans le c‘rn"nh‘ai. pour ]ilf‘.l:fl:!]?f:
de lu vérité, de la justice et des droits de Vliglise, ne t’l't:h'lnh ni la
colére des puissants, ni leurs menaces, nl’l:} pertc‘dcsl:‘{:.jﬁbfl‘{d
méme exil, la prison et lu mort, et quia cte la gloirn de -'.J”'l.bf
du Christ dans les si¢cles passés, est toujours l‘C‘.;‘.Lf:c depuly lors
soif cavactire distinetif el la preave éa-':zl'cntc qu'en cette Bglise
seule se trouve o vrale et noble l‘lbpr!,c dont ie nom 1'ctcn§;t
avjourd’hui partout, mais qu'en réalité on ne rencontre nuie

pari. . _— , ) ; r .
Cltte gloire de V'Eglise, vous Favez de hpuveau maintenue,

Véncrables Fréres, lorsque vous avez entrepris d’exposer le véri-
table sens des déerets du concile du Vatican ﬂl‘ltl!lcltuscmelzt
dénaturé dans unc circulaire qui a ¢té readue publique, ct que
vous avez ainsi empéché que fes fidtles ne se forment dg;’a.u;&f
notions ¢t qu'une odicuse [alsification ne donne oceasion dentra
ver la liberté du cheix d’un nouveau pontife. )
Votre déclaration collective se distingue tellement par Sa cial_"‘fe;
et son exactitude qu’elle ne laisse rien & dl:,SllI'L‘!:, qu c.icb:: e.-;;
pour nous la cause d'une grande joie, ¢t qu il n ?E:ff- nu _sgih
que nous y 2joutions quelque chose. Mais les asscz:honn mi:?s A
veves de certaines feuilles périodiques exizent de Nous un témot
Znage plus solennel de notre 'approbatlon,_car, dﬁri de :n‘]i;::tcélrizt:
ies assertions par vous rélutées dq la susdite circulaire, ¢ SM :
eu I'audace de refuser d'ajouter {oi & vos explications, p_rfatex;.;n
que votre interprétation des déerets dua concile n'était r_[r une
interprétation adggme et qu ﬁ}lc ne répondait aucunement aux
i jons de ce Sitge apostolique.
111t§(l,3§:1;p(i’mwons de laI} manirl‘z'rc Ia plus formelle cctlejsupgv‘?;
sition periide et calomnieuse. Vo’trc déclaration denne 8 }‘m]
doctrine catholique, et par conscquent celle du Seuwnt 0:.;-,5 e
ct de ce Saint Biege, parfaitement ctablie ct cl;‘nrc-me&‘.t (;_:.x er:
loppée par des arguments évidents et ieréfutables, o J.:(;ﬁ‘s
qu'clle démontre pour tout homme de bonne foi que, dans le
décrets incriminés, on ne trouve absolument rien qui soit n_tzttl:
veau ou qui change quelque chose aux rclat%on% avant c-:r.briti
jusqu'i présent, ou gui pourrait fournir un pl:ctC}.tfl.: pour op::j‘m
mer plus encore I'Iiglise ou eniraver I'élection d’an nouve

pontife.
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(17) Voir sur ce point P. DUPRYY,"3rief reflections on the title Primus inter parest, das

Christ 10, 1974, 7-12; M.3. LE GUILLOU,"L'cxpdrience orientale do la colld

One in

gialiié épiscopale et ses requdtes™, dans Istina 10, 1964, 111-124; P, LVICKI:0Y,

"Un npinistdre rétrinien dons 1'Exlise peut-il avoir un sens? Une véponse russe ori’e

doxe", dans Coneilinm 64, 1971, 109-112

(18) Texte dens Conciliorun Oecunenicorun Dacratz, 8., Voici la traducion‘ga;rlaj_:;e de

Weho HME 0D, The Delinitions of Paith ond Canons of Discipline of +he six 0a: i~

.

c2l Councils

in Fgypt and Liby

"Tet the ancient custons be maintained, which are

and Pentapolis, according to which the Bishop of Alexendria has authority over all
those places. For ik is is also customary to the Dishop of Rome. In like manner in
Antioch, and in the other Provincce, the p "IV:L.Le 28 are to be preserved to the Cinir-

that if any one be made a Bishop without

ches. But this is clearly to be waderstood,

the consent of the i'ie‘tropolitcm, the great Synod declares that he shall not be a

Bishop, If however two or {hree Bishops shall from private contention oprose the

conmon choice of all the others, it being a reasonable one, and made accoxding to

@ Bcclesiastical Canmons, let the choice of the majority hold good".] Texte original:

S % |
Ds primatibus episcoporunt

Voo gyt

II=zp) z6v wddsst mon
Buaszaduzam mpatsiow, wxl

mepd 707 nlovamow i) yivzey

Can. ap. 3435 (CSP 24).
Biyx yvdiang w05 prTzamodizeut * Cf. Con.2p. 552
S| v ()

Antiqua conscetudo servetur per
Ae?}ptum Libyam et Pcntapohrn
ita ut Alexandrinus episcopus ho-
rum omnium habeat potestatem,
qun’ ct urbis Romae episcopo px—
rilis mos est. Similiter autem et apuu
Antiochiam ceterasque provineias
sua privilegia serventur ecclesiis.

oRTe val Aoy T
Gtz Ty '\?:"'1-48::"1; inie
wavTey TodToy :./'w Ty Eiouciay,
=l vzl 7 Ev <F Pu_J.;, Imdne
w57ov ahreBis femv. ‘Ouniws
83 vl vt vy CNvTidyziay vad Iy
Talg @ais Emapylung T2 marolsiz
oayzalen xis fdioins, *
Kabiim 8% mpé3vdov duzive &y,

£E g wopls ywdums voh urrsame-

TS Snyaiz 20
a4 oDy ALY

s
-

Iilnd autem generaliter clarum - |
est, quod si quis praeter consilium
metropolitani {uerit factus episco-
pus, hunc magna svnodus definivic
cpiscopurn exsistere non debere, Sin

?m.

Tz o vl Enicromos, Thy Toind-
,

Tov B opsvidg ehunbos Ozoz prdl

;
elvxe Emisvomow. Ddv uivior oF

o mavTen U, ©idve oo
wal wutd /xvf'v_n SxdrGnas Tty B
A

B wpeiz oY
)

ry DDAUTt iy e
AV QLALVILALIY T

-~ ~
SOV TAZLON Y

autem comrmuni cuactorum decreto
rationabili et sccundum ecclesias:i-
cam regulam comprobato duo vel
tees propter contentiones proprias
contradicunt, obtineat sententia plu-
rimorurn.




VIII
(19)] "these two texts, which come from the East where they havetalways had great impor-
tance, but which belong to the tradition of the wndivided bhruch, clearly witnessa to
the fact that for the first anong the bishops in a region, the fact of being head of
the others includes a power (exousia). At the came time as the synodice; principle Z

is affimed and put into practice, so is the principle of the primacy. S;modical

activity presupposes, ab its verious levels, one vho is '"firat', a primate vho

mekes this activity poss:.ole° If all the bishops are equal as bishons, there are
. ) ] i
those who are first among them, one who is first for the selce of g’iving a struetu-

Te to catholic ﬁnwu_ﬂoni)(p TPEY, artlcit., 11). Voin ol B LANYE, "ol
“y[\-ﬁf‘-*-l- dan cé'mM-w Conedin 7, domn ‘SM‘J{M ?ﬁ‘, ]"24[
s

(20) J. RATZIL -éR, L2 ncuvean Peunle do Dieu, 1971, 54. 292 . 3;_,‘,

(21) Pour 1'histoi re de ce processus vo; les gpproches, rapides, groupées deana Conci-

1ivm 64, 1971 (5.7, lic CUE, "La prinautd romaine aux "cz'oz.s praniers sideles’, 31—

33; . de VRIES ,"L'évolution postdrieure & 1l'®re constantinienne, 39-46; H.

-

- FURRIANH, "Du haut loyen Aze % la réforme grégoriemnc”, 47-52).

(22) Ceci est bien 'n:!.s en relief par G, de VRIES , "La S. Sede e i Patriareati cg‘ctol:n.c:.

, d‘Criente", dens Ox. Chr. Pexr. 27, 1961, 313- I |

(23)J, LE GUIILOU, azt, cit., 117,

(24) "Cette vision des choses ... explique le ccnfllt latent denuis le XVIe sidcle entre
les pa‘uziércats orientaux unis qui wrétendent garder leur autonomie ... et Rome qui
. pense essentiellenent privilbses" E.ds. LE GUILLOU, ibide, 1220

(25) 1At 52, 33 €.

-(26) "s5i ce pouvoir (non sacra:jentel). existeit, il serait d'une au‘tré nature que le i)cu-

voir de grice et par conséquint sa source serait ailleurs que dans 1'Fglise”, A.

A

L’!

CHIIZAT, "La notion de primaut? dans 1'écclésiologie orthodoxe", dans La vrinois

l
el Heuchidtel Paris 1260, 122,

:J-

(27) Sur les ddbats autour de l'cipression voir surtout W.P. DEJAN, "Potestas vere cpisw

copalis au prauier concile du Vaticen", dans Yo CCiGAR ef B.D, DUPUY, L'dnisconat

et 1'Zxlise univarsalle, 601-68%

(28) *ine dtude odjective de la tradition ncus convainc sans aucun doute possible que,
de pair avec les ‘primats! *L"‘:mruv:: et les centres lecaux de son unaninmits, 1%

zlise conmut ci peaséda tonjours wie prizoutéd universelles I'erreur écclésioloricua
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de Rome consiste non pas dens 1 affirnmation de sa prinauté nais dans le foit gqu!

elle idemtifia cette prinauti avec le pouveoir suprine” éerit, parlant d'un voint

de vue orthodoxe, A. SCIRUIIANT, op.cit., 141, C'est dens la néne perspective que
se situe Fr, HIILE ité par 0., KARRER,, "Lz succession apostolique ot la pri--

Jullais iy C2

nautd”, dons Quosiions thiolosicues audourd'hui, D.de B. 1963, 292-293, Ccrime 1t

écrit ~ cette fois d'wn point de vue catholique romain, mais au terme d'une analyse
hiztorique = P. BATIFFOL, Cathodra Petri, colle Un-sm Sovotan 4, Paris 1938 (le

des premiers sidcles est 1'outoritd ou'everce

W

}
texte date de 1622) : "la panaul

.

1'Zelise romeine auprds des auires Zglises, autorité qui consiste X stinquidter

L et
~

de leur confornisme X la tradition authentique de la foi, automits qui dispose de
la cormunior A 1'unité de 1'FBglise uwiiverselle, laquelle autoriié n'est rovendi~

quée par aucune autre Zrlise que 1'Islise rormaine” (p. 28).

(29) ais corme le remarque avec finesse Z. LAWNE, “"L'Eglise locale :sa catholicitd et
Son apostolicitd", dans Iatina 14, 1969, 46-66 . & ™1 vy a donec wne Fgzlice lo—

)
I

cale qui, dans cet enseignement catholique-rond n ‘cr‘adi‘d_ozmel, a wne apestolicitd
privilézide et dont la comrunion est la pierre de touche de la ca tholicitd, Ieis
en fait s'arit-il de 1a personne de 1'év§que de Rome cormme successsur de Pierre, ou
lb:.(m est--ce 1'Zglise de Rome elle-m@ne, bien qu' inséparable de son echue, gui, dt
apres cet enseignenment officiel, porte cette marque privildgide d'apostolicitsd ot
de catholic jtgom (po 53)e

B »
(30) Coci est biaa dégagé par B LATIE, arb. cite
(32) J. 4IZI0(LAS, "La commmaut? eucharistique et la Catholicité de 1'EFzlise", dara

Istine, 14, 1969, 67-83 (78).

! -
(32) J. Filign, 1,'Zglise est ure comauaion, coll, Una anchem 40, 1962, 38,
| ¢

(93) A'o Ql’ﬂ.l ELI;L\J" 0V C t"’ 132

(34) Oa sait commica VATIONT IT - souligne cobte signification de la présidence cui:

y . ry” - L R 4 t
e Lo . e didy oint a €t3 expliciié dans 1
char isti gue, surbout Gomd Ipmen Gxibium 260 Ce ¢

_ ‘ . . . . P - - . - 9 T
SRS LM tdon ™ hardsticun Lysterium du 25 nai 1957 (no 16) explicitant le no
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(35) Lunea “entiun 23, .
|

. . . \r
(26) ©t de nouveau Vatican II ascume ce point, Voir surtout Luasn (antiun 23 et Christu

Nominus 6.

(37) Ceci est attestd par la Tmalition =oo3iolioue d'Mdnpolyte, cap. 2. Mals voir auoe

-

5i le conon 4 du prexier Concile de Nicde (Concilicrun Oscunanicorim Dacreia, 6). Covan
: /

Je ZIZIOULlsggcrit : "le fait qu'au xoins deux ou trois évgques des Bglisew voiszi-—

nes devaient prendre part h toute ordination épiscopale liaii de manidre radicale

la charge de 1'év3que, et avec elle la comnunauté euch.risticue dans lzquelle a—

vait lieu son ordinaticn, avec le reste des autres comasunautés eucharistiques ré=
pandues dans le monde" (art,cit., 16~T77). |

(28)7e 2IZIOULAS, ibide, 85

oide, 87.

[WH

(99)

(40) Dvans notre dtude sur le Sznsus fideiivm dont la version axglaise est publide dems

One in Christ 11, 1975, 2-29.

(41) Voir surdtout H. "HIELER ROBINISNT,"The Hebrew Concention of Corporate Personality ¥

dans Zaitscarifi fde die alttestanesntliche Wssenschaft 66, 1956, 49-61; R,

AUBREY JOEH30, The O9ne oad the lony in the Israelit Concention of Cod, Cardiff
* » R

1942; ID., The Vitality of the Individual in *he Whought of Ancient “smol, Cardifs

1949; J. de FRIVE, Adon et som limnage, éiudes sur la  otion de "nermomnalitd

&

cornorative dans 1la Bidble, D. de 3. 1959,

(42) H,H. ROTLEY, Tho Re—discovery of the 01d Testonent, London 1945, 152,

(43) Jo de FRAIVE, op.cit., 220,

(44) Ceci est anplenent présenté, avec bibliographies, dans Jo. de FRAINE, op.cit.
|
! »

(45) J. de FjA;~ 3y op.cite, 224 résume ces ~ecitionse

(46) Conparer J. de F.UL "D, op.cit., 202-217 -avec les vues bien coniues d'AUSSITIN.

(47) Jeo ZIZI0ULAS, oxb.ciie situe dlesblde dans cette perspective 1'écclisiolosic cu—

[T
'

cjaristique (surtout pp. 69-76).
(48) Voir, ¥ proves des conciles, Yo COHGAR, S-inke B:iiss, coll. Uran Sancioa 41,
Paria 1963, 311.

(49) Voir les textes prdéparatc.res aux difinitions de 1'Immaculée Concepticn et de 1!

'AquWﬂvlon cités dens notre étude sur le senous




(50) Sur cette ununimité morale, voir Ye CONGAR, Sgints Tlise, 31l.

(51) Voir sur ce voint J, RATZINGXER, Das Zweite Vatikenicche Konzil I, dans LTh K,

>
.

%48-357 (surtout 356-357)e
. (52) ‘ur la notion de subsidiarité volr surtout V. BE;“:?TELQES,?'E}_e vrizcipio subsidiAri-
tatis in Jure canonicol,dans Poriodica 46, 1957, 3=65; ID., Quaestionos fundamen-

|
tales Juris Canonici, Rome 1969, 545-562; 0, KARRER, "Le principe de subsidiari-

té dans 1'Bzlise", dans L'Zcliss de Vaticen IT, Tol, colle Unam Danctam 51 b,

Paris 1986, 575-006; R, 1iTZ, "La subsidiarité principe rézulateur desa tensions

 dans 1'Bglise", dans Hev. @e Droit Yanon 22, 1972, 155-176.




